Antología Mínima
Filosofía  
Tema VI: La teoría dialéctico-materialista del conocimiento.
Actualmente adquiere especial interés el estudio de la naturaleza del conocimiento, desde sus múltiples formas, principios y leyes de la actividad humana, así como las vías, medios y métodos de acceso a la verdad y de aplicación de los conocimientos en interés del progreso científico-técnico, socioeconómico y cultural de la sociedad. A continuación se ofrecen los referentes teóricos fundamentales de la teoría dialéctico materialista del conocimiento.

En su obra “Materialismo y Empiriocriticismo”, Lenin arribó a tres importantes conclusiones o bases gnoseológicas:
1- Existen cosas independientemente de nuestra conciencia, independientemente de nuestra sensación, fuera de nosotros.

2- No existe, ni puede existir absolutamente, ninguna diferencia de principio entre “el fenómeno y la cosa en sí”. Existe simplemente diferencia entre lo que es conocido y lo que aún no es conocido.

3- En la teoría del conocimiento, como en todos los dominios de la ciencia, hay que razonar con dialéctica, o sea, no suponer jamás que nuestro conocimiento es acabado e inmutable, sino indagar de qué manera el conocimiento incompleto e inexacto llega a ser más completo y exacto.

Sobre  estas conclusiones definimos que:

Conocimiento: es un proceso complejo, donde la realidad se refleja y reproduce en la conciencia del hombre y está condicionado por leyes del devenir histórico social y la actividad práctica.

Principios de la teoría dialéctico-materialista del conocimiento:
1- Principio del monismo materialista: se relaciona con la solución dialéctico materialista del problema fundamental de la filosofía aplicado al campo del conocimiento humano. Es decir, la respuesta que se le da al primer aspecto: “existe un único mundo, material, objetivo e indestructible”. Y este, constituye precisamente la fuente del conocimiento. Se relaciona con las dos primeras conclusiones gnoseológicas dadas por Lenin en “Materialismo y Empiriocriticismo”.
2-  Principio del reflejo: Este principio parte de tener en cuenta la solución dialéctico materialista del segundo aspecto del problema fundamental  de la filosofía (se debe partir de él) y, entre otras cosas, se refiere a lo siguiente:

-Los objetos que constituyen el contenido del reflejo existen fuera e   independientemente del sujeto (el hombre).
- Pero el reflejo tampoco puede existir, sin lo que se refleja, es decir, sin  lo reflejado.

 -En este proceso existe una estrecha relación sujeto-objeto porque el  reflejo cognoscitivo es una reproducción ideal, una imagen más o menos “aproximada, adecuada” del objeto; ya que la realidad en desarrollo (o el objeto reflejado) es mucho más rica que su reflejo en la conciencia del hombre.

 -El conocimiento, en tanto reflejo, no es pasivo sino activo y creador, “corregido” por el pensamiento y está indisolublemente ligado a la actividad práctica del hombre.

  -La coincidencia del contenido del reflejo cognoscitivo con su objeto, no es dada de una vez y para siempre, sino que posee un carácter de proceso.
3- Principio del desarrollo: la introducción de la idea del desarrollo desde posiciones materialistas, constituye una de los aportes fundamentales del marxismo a la teoría del conocimiento y su esencia fue formulada por Lenin del siguiente modo: …” no suponer jamás que nuestro conocimiento es acabado e invariable, sino analizar el proceso gracias al cual, el conocimiento incompleto e inexacto, llega a ser más completo y más exacto…”.

Este principio exige-además- concebir el conocimiento como un proceso de  entrenamiento complejo y contradictorio, que en su desarrollo global avanza  de lo abstracto a lo concreto, del fenómeno a la esencia más profunda de las cosas, de la contemplación viva al pensamiento abstracto y de este a la práctica, tal y como lo deja plasmado Lenin en sus “Cuadernos Filosóficos”. Supone también el enriquecimiento constante del contenido del conocimiento.

   4 -Principio de la práctica: este revela la esencia más profunda de la revolución operada por el marxismo en la teoría del conocimiento, en tanto que:

    -Permitió superar definitivamente  el idealismo en gnoseología, lo que no implica reconocer sus aportes a este campo.

   -Permitió se superara el carácter metafísico y contemplativo del materialismo premarxista que concebía el conocimiento como un acto o reflejo predominantemente pasivo y desconocía el papel decisivo de la práctica histórico-social en el conocimiento humano. 

   -De acuerdo con Lenin: “El punto de vista de la vida, de la práctica, debe ser el primero y fundamental de la teoría del conocimiento", pues en el curso  de la transformación práctica de la naturaleza y la sociedad el hombre  se   enfrenta a múltiples contradicciones y la toma de conciencia  de   esas contradicciones las convierten en problemas que es  necesario resolver, que exigen solución y el  planteo constante de estos  problemas (de la vida misma, la producción, la lucha social, la política, etc.) estimula el conocimiento y lo impulsa hacia delante.   De ahí la conocida afirmación de Engels en “Dialéctica de la Naturaleza” que: "... cuando  la sociedad tiene una necesidad técnica, ello  ayuda más a la  ciencia  que diez universidades”.

  -Por último, el hombre no conoce por simple curiosidad intelectual, por amor a la verdad o por motivos estrictamente academicistas, el fin supremo del conocimiento es servir a la práctica, contribuir al planteo y solución adecuada de los problemas que surgen ante el hombre en el despliegue de su multifacética actividad económico-productiva, socio-política y espiritual.

 -Por tanto, la práctica es considerada como la base, el fin y el criterio de la veracidad de nuestros conocimientos. 

 -Por otra parte, es imprescindible enfatizar que la práctica representa el criterio fundamental de la verdad, pero no el único pues existen criterios complementarios como:

1- El modelaje científico que  se utiliza constantemente en la esfera del conocimiento científico en dependencia del nivel de abstracción de las estructuras reflejadas y el grado de inmediatez y/o posibilidad de las observaciones, cuando se trata, por ejemplo de micro-objetos u objetos muy distantes, o de fenómenos relativos al pasado o al futuro.

2- Un importante papel en las ciencias naturales teóricas y particularmente en las ciencias sociales y humanísticas desempeña el llamado criterio axiológico, es decir, la apelación a los principios socio - políticos, morales y estéticos.

3- En la vida política, por ejemplo, a menudo se crean situaciones en que se exige del sujeto una reacción rápida sin tener las suficientes "vivencias" de la práctica, ni la suficiente información. En tales circunstancias, el hombre realiza una valoración fugaz de la situación, no guiándose tanto por la información directa que recibe de la práctica como por la lógica y sus conocimientos precedentes de la actitud ideológica y política general hacia semejantes situaciones.

De todas formas, en última instancia, la práctica es el criterio supremo de la verdad. Ella subyace en la base de los criterios lógicos y axiológicos fundamentalmente. En este sentido puede afirmarse que la práctica es la medida absoluta o universal de la verdad.

La relación sujeto-objeto en el proceso del conocimiento a través de la actividad.

La relación hombre-mundo y el lugar del primero en el segundo, constituye  un viejo y eterno problema filosófico. Desde que surge la Filosofía, se diferencia de las distintas formas de conocimiento por su tendencia acuciante de abordar el mundo y comprenderlo como una totalidad, así como el papel del hombre, en tanto aspecto importante de esta relación. Al problema de la  relación hombre-mundo, con todas sus determinaciones, nadie le discute su status filosófico, pero este problema se concreta en la relación sujeto-objeto, y la filosofía lo abarca en este sentido y en este marco.   
Por tanto, el problema de la consideración de la actividad en la relación sujeto-objeto no es un descubrimiento de la filosofía marxista, en la filosofía anterior se expusieron valiosas reflexiones al respecto que culminaron en la filosofía clásica alemana, donde ya se presenta como un sistema; pero  ¿dónde radica el  descubrimiento y solución verdaderamente científica del problema?: en la concepción  dialéctico materialista de la actividad que abrió nuevos horizontes teórico-metodológico para la comprensión de la relación hombre-mundo, sujeto-objeto.
- El objeto es aquella parte del mundo que se  humaniza, que se integra a su realidad mediante la práctica social, en este sentido el hombre conoce el mundo en la medida que lo hace objeto suyo, en la medida que lo integra a su actividad, interacciona e intercambia sustancia con él. 
- Por otra parte, el sujeto, como categoría filosófica, designa al hombre socio-históricamente determinado y portador de la práctica social que en sus distintas determinaciones se expresa como hombre individual, grupo, clase o sociedad.
- En tanto que la actividad, como forma de existencia, desarrollo y transformación de la realidad social por el hombre, se ha definido como forma específicamente  humana de relación activa hacia el mundo circundante, cuyo contenido es su cambio y transformación  racional.  
- La actividad   práctica, por su parte, es actividad material adecuada a fines, es decir, una esencial relación sujeto-objeto donde lo ideal y lo   material se convierten recíprocamente.  
- Finalmente en  la relación sujeto-objeto la actividad humana se expresa como una síntesis que integra a manera de sistema tres momentos o dimensiones de la forma existencial de la realidad social, es decir, la actividad práctica, la actividad cognoscitiva y la valorativa.
Conocimiento científico y teoría dialéctico materialista de la verdad.

Antes de estudiar La Verdad debemos conocer aspectos relacionados con el conocimiento científico pues en definitiva, su objetivo final, es alcanzar la verdad objetiva.
Conocimiento cotidiano y conocimiento científico. 
Conocimiento cotidiano: se trata de conocimientos dispersos e inconexos, no estructurados ni ordenados  lógicamente que:
1. Ocurren de modo casual, aunque no de forma caótica ni desordenada.

2. No tienen carácter sistemático, ni está dirigido conscientemente a un fin.

3. No se formulan conscientemente los problemas a los cuales se les busca solución.

4. No se utilizan ciertos métodos, medios y procedimientos.

5. No se fraccionan en etapas o fases.

6. Sus resultados o descubrimientos no se someten a estudios sistemáticos ni buscan todos los efectos posibles.

7. A través de él se arriban a importantes conclusiones o descubrimientos, muchos de ellos enriquecen la actividad cognoscitiva.

Conocimiento Científico: forma del conocimiento humano lógicamente estructurado que es el resultado de la actividad científica y se articula a través de un sistema compuesto por conceptos, leyes, principios, categorías, métodos con el objetivo de establecer y/o confirmar hipótesis, con el fin de alcanzar la verdad.

"El conocimiento - escribe Lenin - es el reflejo de la naturaleza por el    hombre.  Pero no es un reflejo simple, inmediato, completo,  sino el proceso de una serie de abstracciones, la formación y el desarrollo de conceptos, leyes, etc., y estos conceptos, leyes, etc. (...) abarcan condicional y aproximadamente el carácter universal, regido por leyes de la naturaleza en eterno desarrollo y movimiento”. 

Rasgos del conocimiento científico:

1. Saber ordenado lógicamente en un sistema de generalizaciones y principios que  relacionan hechos y formulan leyes.

2. Está precedido de un problema científico y trabaja con hipótesis, teorías, diseños experimentales, evaluación de métodos y de resultados.

3. Impone la utilización de métodos científicos de investigación por lo que tiene que ajustarse a reglas metodológicas.

4. Tiene muy bien definido su objeto y sujeto.

Sujeto: es el hombre que viene a ser en este caso, el científico o la comunidad de científicos o instituciones que actúan en un tiempo y sociedad concreta y bajo determinadas circunstancias culturales, científicas, históricas y sociales.

Objeto: es la parte de la realidad (material o espiritual) que el  hombre decide investigar de manera muy concreta y específica. Está sujeto a las demandas que derivan de la práctica histórico-social debe operar con verdades demostradas al margen de la especulación y el subjetivismo. En él juega un papel importante “la imaginación”, ya que en el proceso de creación científica, las nuevas ideas no se extraen mediante deducciones absolutamente rigurosas del material conceptual del que se dispone sino que, en ocasiones, hace falta una buena dosis de imaginación e inventiva.

Carácter dialéctico del proceso del conocimiento. 

La dialéctica del conocimiento  se expresa como interacción mediata sujeto - objeto que transita del desconocimiento al saber, de esencias de primer grado a esencias de segundo grado, en un movimiento ascendente de carácter infinito, eternamente mediado por la práctica social, por lo que es una condición necesaria ese carácter dialéctico para reflejar la realidad en su esencialidad. Y esta  dialéctica del proceso cognoscitivo se pone particularmente de manifiesto en la interacción de lo empírico y lo teórico; lo sensorial y lo racional que constituyen niveles y formas  del conocimiento científico, respectivamente. 

Niveles empírico y teórico del conocimiento:
Nivel empírico: Capta los aspectos externos del objeto fenómeno o proceso, sus rasgos aislados, propiedades y relaciones externas. Entre sus métodos están la observación, mediciones, experimentos.

Nivel teórico: Constituye un estadio superior del proceso del conocimiento donde el hombre capta lo interno y, por tanto, es capaz de llegar a la esencia de los objetos, fenómenos y procesos. 

· Ocurre de manera planificada.

· Tiene un carácter sistemático y está dirigido a un fin preciso.

· Está orientado a la búsqueda de una solución científica del problema planteado.

· Utiliza conscientemente los métodos y procedimientos según los propósitos de la investigación.

· Tiene la cualidad de la objetividad, veracidad, sistematicidad y generalización.

· Entre sus métodos están el análisis y la síntesis; la inducción-deducción; lógico-histórico, etc.

Formas del conocimiento:

   Sensorial:

- Lo sensorial es la forma más elemental del conocimiento,  se trata de aquella imagen que se forma en el sujeto con ayuda de los órganos de los sentidos, en el curso de su interacción directa con el objeto. Esa imagen se constituye sobre la base de tres procesos cognoscitivos fundamentales indisolublemente unidos: las sensaciones, percepciones y representaciones.
- El potencial cognoscitivo de cada uno de estos procesos es comparativamente diferente. Si las sensaciones reflejan solo las propiedades aisladas (olor y color) de las cosas,  las percepciones  perciben ya el objeto como una totalidad  concreta - sensible, pero en relación directa con él, en tanto, las representaciones constituyen la evocación, también relativamente integral, pero de un objeto con el cual el sujeto ya no sostiene      una   relación  espacio-temporal inmediata

- No obstante a sus diferencias internas, el conjunto de conocimiento sensorial,   posee tres rasgos distintivos: 
1) Su inmediatez, es decir, el carácter más o menos directo del reflejo.

 2) Su carácter, fenoménico y superficial al fijar fundamentalmente las determinaciones externas de las cosas.

3) Su carácter figurativo por su capacidad de operar con imágenes sensoriales (visuales, sonoras, etc.)

- El conocimiento sensorial como todas las facultades cognoscitivas del ser humano, es condicionado histórica y socialmente. Al respecto F. Engels señaló: "La vista del águila tiene mucho más alcance que la del hombre, pero el ojo humano percibe en  las cosas muchos más detalles que el ojo del águila, el perro tiene un olfato mucho más fino que el hombre, pero no puede captar ni la centésima parte de los olores que sirven a este de signos para diferencias cosas distintas”. Y esto obedece a que,   en el caso del hombre, la actividad de sus órganos sensoriales  es "iluminada" por la razón, por el  pensamiento abstracto, forjado sobre la base de la comunicación    y en  general,   de  la  práctica socio-histórica de la humanidad.

2- Racional:

- Si el conocimiento sensorial  permite al hombre formarse una imagen más o menos inmediata del  objeto, el racional hace posible el reflejo de las propiedades y relaciones internas (invisibles), esenciales y universales de la realidad. (Por ejemplo, el hombre no puede percibir la velocidad de la luz (3 00 000 km/seg), pero puede representárselo con ayuda de la imaginación y el pensamiento).

- Entre las múltiples formas del conocimiento racional se destacan tres fundamentales: los conceptos, los juicios y  razonamientos. 

Los conceptos reflejan las propiedades más generales, necesarias y esenciales de los objetos, al tiempo que los juicios expresan ideas relativamente acabadas sobre las cosas y sus relaciones mutuas. Los razonamientos son una forma de  actividad del pensamiento que hace posible la obtención de nuevos conocimientos a partir de los ya establecidos.

El conocimiento racional se caracteriza por:

1. Ser indirecto, o sea, está mediado por el pensamiento abstracto.

2. Su profundidad, por la capacidad de penetrar en la esencia de los objetos.

3. Su naturaleza conceptual y lógico-abstracta pues los resultados nos los presenta en forma de conceptos, categorías, leyes, hipótesis, etc.

Dialéctica entre la forma  sensorial y racional del conocimiento: 

-La gnoseología marxista supera la unilateralidad tanto del sensualismo como del racionalismo en su tradicional polémica acerca del papel de lo sensorial y lo racional en el  conocimiento y sus relaciones mutuas, asumiendo de ellos sus momentos positivos: por un lado, el reconocimiento de lo sensorial como fundamento último del conocimiento y, por otro, el carácter activo y relativamente independiente de la razón.
-La filosofía marxista arranca de la relación indisoluble de todas las formas del conocimiento y de  su movimiento multilateral en el proceso de aprehensión práctico - espiritual de la realidad, desde las sensaciones hasta el pensamiento lógico pasando  por las emociones y la voluntad.

-Por eso, la aparición de las formas racionales del conocimiento elevó  a   las sensoriales a un nivel cualitativamente nuevo  y superior, subordinándolas  a las regularidades fundamentales  de   su   funcionamiento     y desarrollo.

-El conocimiento en su aprehensión de la realidad transcurre de lo sensorialmente concreto a lo abstracto y de este a lo concreto, resultando su movimiento general de lo abstracto a lo concreto.

-El conocimiento no puede pasar de golpe de lo sensorialmente concreto al pensamiento abstracto, este camino, lo mismo que todos los demás, es complejo y contradictorio y para alcanzar una verdadera concreción, el conocimiento pierde temporalmente su carácter concreto general y se transforma en su contrario: en la abstracción.

-El elemento que engarza ambos niveles del conocimiento es la práctica y como escribiera Lenin en sus “Cuadernos Filosóficos”: “De la contemplación viva, al pensamiento abstracto y de este a la práctica, tal es el recorrido dialéctico del conocimiento de la verdad objetiva, del conocimiento de la realidad”.

Concepción dialéctico materialista de la verdad como proceso.

Definición de Verdad: La verdad es el proceso de reflejo adecuado del objeto por el sujeto cognoscente, reflejo que reproduce dicho objeto tal y como él existe fuera e independientemente de la conciencia. Por tanto, existe una única verdad: la verdad objetiva.

Aclaramos que el concepto de la verdad no es idéntico al de la realidad objetiva -que designa lo que existe fuera e independientemente del hombre- entonces  la verdad es una categoría gnoseológica  que capta el proceso de correspondencia de las representaciones del sujeto con las propiedades, relaciones y regularidades del objeto (en este caso la realidad objetiva).

Rasgos de la Verdad:
1-Su carácter esencial está orientado a la reproducción de la esencia y las regularidades  de un objeto en particular.

2-Posee una organización especial de acuerdo con determinados principios y leyes del conocimiento y se expresa en forma de  conceptos, teorías, leyes, etc.

3-Necesita fundamentación racional y científica acorde con los principios de la ciencia.

4-Es susceptible de verificación, ya sea mediante la observación científica, la práctica o las reglas de la lógica.
Momentos de la Verdad como proceso:

1-Momento objetivo y subjetivo de la verdad:

· La Verdad se caracteriza por una compleja interrelación de los aspectos objetivos y subjetivos del conocimiento y la realidad,  por eso, cualquier absolutización unilateral de uno de ellos, solo puede conducir a una representación deformada de la verdad, o sea, a la no dependencia de su contenido, ni del hombre, ni de la sociedad, ni de la humanidad, ni de la propia realidad.

· Así, la unidad o interacción dialéctica de lo objetivo y lo subjetivo caracterizan todo el desarrollo del conocimiento humano y, especialmente, de la verdad.

· La paradoja entre lo objetivo y lo subjetivo en la verdad consiste, en que la verdad la elabora el hombre (subjetivo), sin embargo, no depende de él su contenido (objetivo). Es más, a medida que se perfeccionan y desarrollan los medios y capacidades cognoscitivas del hombre (o sea, a medida que crece el papel de lo subjetivo), sus conocimientos se hacen cada vez más amplios y profundos y, a la par, aumenta proporcionalmente en ellos el contenido que no depende ni del individuo ni de la humanidad.

· Así, la unidad o interacción dialéctica entre lo objetivo y lo subjetivo caracterizan todo el desarrollo del conocimiento humano y, especialmente, de la verdad. Cada etapa del despliegue del conocimiento, posee un carácter histórico-concreto y el crecimiento del contenido objetivo del conocimiento es, al mismo tiempo, el resultado de la elevación del papel y la efectividad de lo subjetivo, es decir, de la actividad creadora del sujeto. A ese contenido del conocimiento fue precisamente lo que Lenin llamó verdad objetiva.

2- Momento absoluto y relativo de la verdad:

· La verdad es un proceso y esto significa que no se alcanza de una vez y para siempre, completamente, de modo absoluto, sino que cada fase de su desarrollo la verdad es siempre aproximada, relativa.
· La verdad, no es lo que está al final del proceso cognoscitivo, sino que ese proceso supone la elaboración de verdades parciales, de combinaciones relativas, temporales, que en el curso del desarrollo del conocimiento se van enriqueciendo progresivamente.
· De esto se infiere el carácter inagotable de la verdad, cuyo fundamento hay que buscarlo en la propia naturaleza infinita y universal del desarrollo de la realidad que ella refleja.

· Por tanto, se entiende por:

Momento absoluto de la verdad:   aquel conocimiento completo y exhaustivo de la realidad,  que no puede ser impugnado en el futuro por el desarrollo científico tecnológico y social.

Momento relativo de la verdad: cada estadio de desarrollo  nuestros conocimientos que van siendo más profundos, exactos y completos pues  el conocimiento se encuentra condicionado por el nivel de desarrollo al que han llegado la ciencia, la técnica y  la sociedad en general.

· De manera que la unidad de lo absoluto y lo relativo en la verdad está condicionado  por su contenido, en ambos casos, se trata de conocimientos objetivos y, por tanto, verdaderos.

·  Su diferencia radica en que lo absoluto es aquel conocimiento idéntico  a su objeto, por lo que no puede ser refutado por el desarrollo ulterior de la ciencia.

· En tanto, lo relativo es siempre un conocimiento aproximado, incompleto y, por eso, susceptible a la refutación o al desarrollo sucesivo, para ser abarcado de forma más amplia y profunda. 

· Por eso, conocimientos verdaderos o resultados científicos  considerados como absolutos, en una época y en un contexto dado, pueden resultar más tarde y de hecho ocurre así, conocimientos verdaderos de carácter relativo, lo que en modo alguno quiere decir que sean erróneos. 

· Entonces entre lo absoluto y la relativo en la verdad no existe  exclusión mutua, solo que lo relativo no es del mismo orden que lo absoluto, por lo que no se condicionan dialécticamente.

· Lo absoluto en la verdad solo puede ser el resultado de la acumulación de lo relativo en el conocimiento y, lo relativo es, a su vez, absoluto en el sentido de que se refiere a conocimientos verdaderos, a la verdad objetiva.

· De todo esto resulta que lo absoluto en la verdad es una cierta tendencia que se abre paso a través  de representaciones relativamente verdaderas, cuyo progreso consecutivo conlleva a un conocimiento cada vez más exhaustivo. Se trata de una tendencia a la plenitud, al progreso y la perfección; solo que ese camino es infinito, como infinita  es la realidad y la posibilidad de su reflejo en la conciencia humana.

3-Carácter concreto y abstracto de la verdad.

· De la comprensión del contenido de la verdad como objetiva, es decir, independiente de los individuos, de las clases, la sociedad y la humanidad, se deriva su carácter concreto.
·  El carácter concreto de la verdad, se comprende como la dependencia del saber de los nexos e interacciones inherentes a unos u otros fenómenos, de las condiciones, del lugar y del tiempo en que ellos existen y se desarrollan.
· El carácter concreto de la verdad presupone tener muy en cuenta el tiempo, o sea, la época, período o momento en el que existe el objeto y en el que es reflejado por el sujeto. Si cambia “el tiempo del objeto”, o "el tiempo del sujeto", el conocimiento verdadero entonces puede perder su objetividad.

· La conclusión que de aquí se desprende es obvia: no existen verdades hechas para todos los tiempos y todas las circunstancias, particularmente  en lo que se refiere a las ciencias sociales. Los  fenómenos cambian, se transforman, pierden o adquieren propiedades, se insertan en sistemas nuevos de relaciones y sus funciones y significación social devienen otras. Por consiguiente, los conocimientos que elaboramos sobre ellos, si quieren retener el título de científicos, deben adecuarse a estos cambios. En tal sentido, el carácter concreto de la verdad es una manifestación de su relatividad.

· Por tanto, la verdad científica siempre es concreta porque se ajusta rigurosamente a las propiedades y relaciones específicas del objeto que refleja, a los parámetros espacio-temporales y a las condiciones peculiares en que aquel existe y se desarrolla. Además ella constituye una síntesis temporal, un resultado relativo del proceso de ascensión del pensamiento de lo abstracto a lo concreto y en otras palabras es el producto de un proceso discursivo que avanza desde la fijación de las propiedades más abstractas y difusas del objeto de estudio hasta la reproducción precisa, exhaustiva, concreta de sus determinaciones más específicas.

· Su carácter abstracto lo determina el que la verdad es un producto, un resultado de la actividad  mental del hombre por lo tanto, es resultado de su poder de abstracción y generalización.
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