Antología Mínima

Filosofía 
Tema I: Naturaleza del saber filosófico.

Origen y esencia de la filosofía como forma de reproducción teórica de la realidad.
· El conocimiento del hombre se ha desarrollado a través de toda la historia de la humanidad, no obstante, en sus etapas iniciales sus capacidades cognoscitivas no traspasaban la de una relación muy simple con la naturaleza de la que se apropiaba para satisfacer sus necesidades vitales, sin tener conciencia de las causas y las fuentes de esta relación.

· Gradualmente fue adquiriendo la capacidad de reproducir los procesos naturales que más directamente contribuían a la satisfacción de sus necesidades materiales y espirituales. Y es aquí cuando intenta por vez primera buscar una explicación a la relación HOMBRE-MUNDO.

· Entonces surge la concepción mitológico-religiosa del mundo, como única explicación posible que encontró ante los fenómenos de la naturaleza y el medio que les rodeaba. Aquí aparecen los mitos sobre el origen sobrenatural de las cosas, la fe en el origen divino de los sucesos y fenómenos, el culto a los dioses y a determinadas personas en el seno de la comunidad.

· Pero el desarrollo de la producción, las nuevas realidades históricas y el surgimiento del modo de producción esclavista condiciona la aparición de una nueva concepción del mundo como fruto puro del amor del hombre por la sabiduría. Y es aquí cuando aparece la Filosofía.

· Filosofía (del griego phileo, que significa amor y sophia, que significa sabiduría), es decir, que la palabra Filosofía significa “amor a la sabiduría”. Esta surge en los albores de la civilización oriental en India, China, Egipto y alcanzó su esplendor en las escuelas de la Grecia Antigua. 
Definición de Filosofía: La filosofía es un saber sintético- integrador que refleja la relación y aprehensión del hombre con el mundo y pretende darle una explicación lógico-racional a un conjunto de problemas que no son abordados por otras ciencias. Es una abstracción de máxima generalidad cuyo contenido lo conforman las múltiples formas de la actividad humana: cognoscitiva, valorativa, comunicativa y práctica, integrándose por su naturaleza a la cultura universal y de cada individuo, región y país en particular.
Es por eso, que la FILOSOFIA es una forma de la conciencia social, que le permite al hombre la aprehensión teórico-práctica de la realidad en la que él se encuentra inmerso.

Evolución del objeto de estudio de la Filosofía. 
Podemos decir que su objeto de estudio fue evolucionando en la medida en que se desarrollaba la sociedad. Así, en el Esclavismo era “todo el saber”; en el Feudalismo “se supeditó al pensamiento religioso”; y es con el advenimiento del Capitalismo que se desgajan las ciencias concretas y adquieren acertado objeto de estudio; se inicia el proceso de delimitación del objeto con más precisión y concreción: la Filosofía, aspecto muy polémico y rico en definiciones y posiciones diversas en dependencia de toda la variedad de pensadores y filosofías desarrolladas desde la antigüedad hasta el presente siglo.

Es en este período (años 40, del siglo XIX) donde aparece la filosofía del marxismo y delimita su objeto de estudio. Federico Engels, define el objeto de estudio de la Filosofía Marxista de la siguiente manera: “La dialéctica no es más que la ciencia de las leyes más generales que rigen la dinámica y el desarrollo de la naturaleza, de la sociedad humana y el pensamiento. (Engels, F. Anti-Duhring. Pág. 171).

Funciones de la Filosofía.
1- Cosmovisiva o de concepción del mundo: Es una concepción de máxima generalización, porque trata del hombre en relación con el mundo. Aborda los eternos problemas de la naturaleza y del hombre, su origen, desarrollo, el sentido de la vida, la cognoscibilidad del universo, su infinitud, la razón de existencia del hombre, la vida, la muerte, etc.
2- Metodológica: Se caracteriza por poseer un método general (universal) del saber, un modo particular de valorar la realidad en correspondencia con la práctica social. Ejemplos de métodos filosóficos: ascensión de lo abstracto a lo concreto, lógico, histórico, dialéctico, metafísico, fenomenológico, hermenéutico, cultural, antropológico, holístico, complejo, entre otros. Ahora bien, los más reconocidos dentro de la historia de la filosofía desde su surgimiento son el dialéctico y el metafísico.
3- Axiológica: Posee un enfoque general para valorar la realidad desde el prisma de sus necesidades e intereses, a partir del significado que tiene para el ser humano.

4- Educativa: En la medida que despierta el interés por la sabiduría, la búsqueda y la creación humana. Además, enseña que el método de construcción de conocimiento y revelación de valores es un camino cierto e incierto que adviene y deviene de la propia lógica de la realidad que se investiga.

5- Ideológica: Ofrece y defiende a través su sistema teórico y de concepción del mundo los intereses de una clase social en particular.

Posee otras funciones en correspondencia con el objeto y el contexto que asuma:
· Ética: comportar, conducir.

· Estética: disfrutar, gustar.

· Hegemónica: dominar, controlar.

· Humanista: perfeccionar, progresar, humanizar.

· Emancipadora: liberar, desalienar.
Estructura del saber filosófico.
En relación con la estructura de la filosofía y la denominación de disciplinas filosóficas, no hay consenso. Existen muchos criterios al respecto, tradicionalmente la estructura del saber filosófico se ha determinado en cuatro componentes principales, a saber:

1- Ontología (Teoría del ser en general).

2- Lógica (Teoría del pensamiento).

3- Epistemología (Teoría del conocimiento o gnoseología).

4- Axiología (Teoría de los valores).

Además se han considerado como disciplinas filosóficas las siguientes: 

· Historia de la Filosofía

· Ética.

· Estética.

· Antropología Filosófica.

· Hermenéutica.

· Semiótica.

· Filosofía de la Historia.

· Filosofía de la Religión.

· Filosofía de la Cultura.

· Filosofía de la Educación.

· Filosofía Política.

No obstante, lo importante es analizar “la especificidad del saber” con que estamos operando para determinar su cualificación filosófica o no. Si se refiere a problemas sustantivos del hombre en relación con la naturaleza y la sociedad , posee alto vuelo cosmovisivo y alta aprehensión valorativa, estamos en presencia del saber filosófico y estamos haciendo filosofía. 

Pero: ¿Quién puede negar la naturaleza filosófica de una visión integradora de la salud, de una aprehensión cultural y holística de los problemas salud-enfermedad y de la propia historia de la medicina en tanto sistema complejo, desde los consejos de Esculapio, el juramento Hipocrático, los códigos de Ética Médica de los diferentes países, etc?; ¿o de un bello poema, una novela, un acontecimiento científico que penetre en la subjetividad u objetividad del ser humano?
La complejidad del saber filosófico no está dada en su complicación como a veces se le interpreta sino en su carácter integrador, unitivo, abierto, en su capacidad de ofrecer propuestas y no imponer modos de actuación o de pensar a los hombres, es decir, debe ser un saber cosmovisivo y cultural complejo que oriente y guíe al hombre en sus actuaciones desde la teoría y la praxis cotidiana y especializada.
Relación de la Filosofía con las restantes formas del saber o ciencias particulares.

La Filosofía es en sí misma una concepción del mundo, una cosmovisión. Esta es su función más importante. Pero la cosmovisión no se reduce a la filosofía, ella integra los restantes saberes del hombre: las llamadas ciencias naturales, matemáticas y sociales, la conciencia cotidiana, etc. 

La Filosofía se relaciona con las restantes ciencias en la misma forma en que se vincula lo general y lo particular, mediado por eslabones intermedios, no puede sustituirlas, cada una posee su objeto y en correspondencia con ello, su método. Por eso la Filosofía no le aporta su método a las distintas ciencias, como a veces se dice erróneamente, cada una de ellas tienen sus propios métodos. No se puede olvidar que estos son lógicas aplicadas, caminos que se hacen al andar. Y cada saber construye el suyo. 

Lo que se debe resaltar es que la Filosofía es el núcleo teórico de la concepción del mundo, facilita a las ciencias particulares y a sus especialistas la tendencia a la conexión sistémica de la realidad y a su asunción como totalidad contextualizada concreta y compleja.

Sobre la relación entre Filosofía y Medicina podemos acotar lo siguiente:
Entre estas dos áreas del saber universal existe estrecha relación y en este caso podemos repetir lo que escribió el médico español José Letamendi: “El médico que solo sabe de medicina, ni medicina sabe”.

1- La palabra filosofía significa “amor a la sabiduría” y ¿podrá existir una profesión que deba hacer más votos a este precepto que la del médico?; ¿o a la máxima socrática de que “el conocimiento es la virtud y solo si se sabe se puede divisar el bien?”.

2- Conjuntamente con los primeros filósofos surgieron los grandes sabios dedicados a la medicina, entre ellos Hipócrates, Galeno, el controvertido Esculapio (el Dios de la Medicina para los romanos, para otros un sabio médico de la antigüedad).

3- Por otra parte, los elementos básicos de la Filosofía y, en particular, su visión de concepción del mundo nos permiten, entre otras cosas:
- El estudio integral de los procesos salud-enfermedad desde diversas aristas teniendo en cuenta sus implicaciones éticas, políticas, estéticas, religiosas, ecológicas, científicas.

- Reconceptualizar el proceso salud-enfermedad desde una óptica de integración biológica y social.

- Vincular el pensamiento socio-filosófico con los problemas prácticos de sus profesiones y formarse un paradigma más amplio no solo biomédico, sino también desde la perspectiva sociológica, axiológica, etc. 
- Asumir una actitud crítica y de asimilación de nuevas problemáticas en el campo teórico vinculadas con la salud, entre ellas: 

· La relación entre enajenación y salud.

· El sentido de la vida y los problemas salud-enfermedad.

· Comprender la salud como un valor social.

· El impacto (positivo o negativo) de la Revolución Científico-Técnica en la esfera de la salud.

· La relación de la problemática ecológica y medioambiental con los procesos salud-enfermedad.

· La ideologización y politización en las concepciones y la práctica médica.

· Los conceptos de sufrimiento, dolor, felicidad , sus dimensiones sociales y médicas.

· Las relaciones entre Ética, Bioética y Ética Médica.

· Relacionar las diferentes formas de la conciencia social con los procesos salud-enfermedad.

· Comprender la medicina como un tipo específico de actividad práctica.

4- También la Medicina tributa a la Filosofía y permite el enriquecimiento, confirmación o refutación de su corpus teórico con sus avances y descubrimientos. Un ejemplo: los trabajos sobre células madres de los estadounidenses Mario Capecchi y Oliver Smithies, y el británico Martin Evans.
Problema fundamental de la filosofía. Esencia y aspectos que lo caracterizan. El partidismo filosófico.
El problema fundamental de la Filosofía consiste en la relación Pensar-Ser. ¿Cómo define la filosofía del marxismo estos dos conceptos?
Pensar: es una categoría filosófica que designa la realidad subjetiva del hombre, su reflexión. El pensar reproduce y refleja al ser a través de imágenes subjetivas en un proceso práctico. El pensar se realiza y deviene en la actividad, a través de la relación sujeto- objeto y sujeto- sujeto.
Ser: Es una categoría filosófica que designa la realidad objetiva, existente fuera de la conciencia.
Se considera importante referir también las categorías de materia y conciencia, por su relación con el problema fundamental de la filosofía y la argumentación del partidismo filosófico:

Materia: Es la totalidad de cosas, sistemas y objetos materiales con sus correspondientes propiedades, relaciones y niveles estructurales. Esta tiene diferentes niveles: mundo inorgánico, mundo orgánico y mundo social cuyo núcleo central lo constituye la conciencia.

Conciencia: Forma superior del reflejo d ela realidad objetiva que está cpnstituida  por un conjunto de procesos psíquicos que conducen al hombre a conocer el medio que le rodea y transformarlo.
El otro momento en su explicación está en las siguientes preguntas que se concretan en dos momentos el ontológico y el gnoseológico, veamos:

· Momento ontológico (relacionado con el cosmos, el mundo, el origen del universo) y se hace la siguiente pregunta: ¿qué es lo primario: la materia o la conciencia, el ser o el pensar? La respuesta a esta pregunta ha sido diferente a lo largo de toda la historia del pensamiento científico y filosófico y hasta cotidiano de cada hombre en particular. 
Unos responden que la materia o el ser es lo primario y lo secundario es el pensar o la conciencia, y por tanto, se definen como materialistas. A lo largo de la evolución del pensamiento filosófico destacan tres posiciones materialistas fundamentales: materialismo ingenuo, materialismo metafísico y materialismo dialéctico (filosofía marxista).
Otros responden que la conciencia o el pensar es lo primario y por tanto, conciben como secundario o resultado de ella a la materia o el ser; estos son los llamados idealistas. Igualmente en la evolución del pensamiento filosófico se destacan dos tipos de idealismo: 
     -Idealismo objetivo (que considera que el mundo, el universo, la materia han sido creados por un Dios o ser sobrenatural) y

    -Idealismo subjetivo (admite que el mundo, el universo o la materia no son más que un resultado de “mis sensaciones, mis percepciones, mis pensamientos”).

Es decir que ante esta pregunta hay dos respuestas opuestas y, por tanto, los pensadores adoptan posiciones diferentes, ya sea materialista o idealista. Precisamente el adoptar una de esas dos posiciones es lo que se conoce en Filosofía como partidismo filosófico. No existe tercera posición, ni posición neutral.

· Momento gnoseológico: (relacionado con la capacidad del hombre para conocer el mundo). La inmensa mayoría de los filósofos y el hombre en general reconocen que el mundo es cognoscible. Solo una minoría de pensadores, filósofos dudan que el mundo se pueda conocer y reciben el nombre de escépticos (Pirrón, Hume) e igualmente una minoría niegan su cognoscibilidad y son llamados agnósticos (Kant).
Todo lo anteriormente expuesto se concreta en lo que plantea Federico Engels en su obra “Ludwig Feuerbach y el fin de la Filosofía Clásica Alemana”. (Aparece en: Obras Escogidas de Marx y Engels en 3 tomos, tomo: III, Pág.: 362-365) y citamos a continuación:
 “El gran problema cardinal de toda la filosofía, especialmente de la moderna, es el problema de la relación entre el pensar y el ser...El problema de saber qué es lo primario, si el espíritu o la naturaleza… ¿el mundo fue creado por Dios, o existe desde toda una eternidad?

Los filósofos se dividían en dos grandes campos, según la contestación que diesen a esta pregunta. Los que afirmaban el carácter primario del espíritu frente a la naturaleza, y por tanto, en última instancia, una creación del mundo bajo una u otra forma…, formaban el campo del idealismo. Los otros, los que reputaban la naturaleza como lo primario figuraban en las diversas escuelas del materialismo…
Pero el problema de la relación entre el pensar y el ser encierra, además otro aspecto,…: ¿qué relación guardan nuestros pensamientos acerca del mundo que nos rodea con este mismo mundo? ¿Es nuestro pensamiento capaz de conocer el mundo real; podemos nosotros, en nuestras ideas y conceptos acerca del mundo real, formarnos una imagen refleja, exacta de la realidad? En el lenguaje filosófico esta pregunta se conoce con el nombre del problema de la identidad entre el pensar y el ser y es contestada afirmativamente por la gran mayoría de los filósofos…Pero al lado de estos, hay otros que niegan la posibilidad de conocer el mundo, o por lo menos conocerlo de un modo completo…”.

Importante saber que es ese el problema fundamental (la relación Pensar-Ser) y no otro porque en esencia:

· Por fundamental No debe entenderse únicamente “lo principal, cardinal, supremo”, no se trata en modo alguno de ello, ni de un problema entre muchos. En este caso fundamental significa que constituye el soporte de todo el conocimiento filosófico, que conforma la polaridad inicial, la relación contradictoria primaria cuya solución gradual cristaliza en el proceso de desarrollo de la filosofía y la propia ciencia.
· Por tanto, existe filosofía allí donde se examina el problema de la relación del pensamiento y el ser en la diversidad de sus formas reales de existencia y teniendo en cuenta sus múltiples mediaciones. Esto es lo que distingue el saber filosófico de otros saberes o campos de la ciencia.

El problema del método filosófico.
Luego de las experiencias realizadas por las ciencias y la filosofía desde el siglo XVII hasta el XX, nadie puede fundar un proyecto de aprendizaje y conocimiento en un saber definitivamente verificado y edificado sobre la certidumbre pues la incertidumbre existe, por lo que no se puede pretender que con un Método pueda el hombre aprehender la totalidad de la experiencia humana. 
Por lo tanto, no se puede seleccionar un método con la pretensión de considerar que este constituye un sistema absoluto de posiciones inequívocas acerca del conocimiento y transformación de la realidad por el hombre. Debemos asumir el Método “como camino o travesía generadora de sabiduría y conocimientos en relación directa con la pluralidad de formas de pensar, saberes y la multiculturalidad filosófica”. (Rigoberto Pupo).

Partiendo del presupuesto anterior podemos decir, que si el conocimiento del hombre ha avanzado a través de toda la historia de la humanidad es, porque junto a los elementos cognoscitivos que aportan las cualidades y propiedades reales de los objetos, fenómenos y procesos del mundo material a través de las diferentes ciencias y saberes; el hombre se ha ido apropiando, gradualmente, de un Método (o métodos) cada vez más acertado y profundo de conocer la realidad.
En el caso de la Filosofía (y lo veíamos cuando abordamos su función metodológica) desde su surgimiento mismo ha estado ligada implícita o explícitamente, al ordenamiento de los conocimientos del hombre extraídos de su experiencia concreta, de sus observaciones y reflexiones, al modo de obrar y proceder de una forma razonada y consecuente, a sistematizar los éxitos de su actividad productiva y social; queriendo esto decir que el estudio de lo referido al Método en el conocimiento filosófico es un asunto de vital importancia para comprender la esencia de la naturaleza de este, de forma integral.
De esta forma para la filosofía, el Método, es la forma en que se asimila teórica y prácticamente la realidad a partir del objeto de estudio; así en la evolución del pensamiento filosófico encontramos dos métodos históricamente imprescindibles en la explicación de la verdad filosófica sobre los cuales confluyen muchos otros, son ellos: el metafísico y el dialéctico. 
La palabra metafísica expresaba, antes del surgimiento del marxismo, la parte de la filosofía consagrada al estudio de los problemas que rebasaban los límites de la física, la naturaleza y se suponían existentes en la esfera divina. Los clásicos del marxismo emplearon el término metafísica para referirse al método antidialéctico de abordar el conocimiento de la realidad. 
El método metafísico considera las cosas inmutables, estáticas y aisladas unas de las otras y exentas de toda relación, interacción y acondicionamiento mutuo. No obstante, jugó su papel en el desarrollo de las ciencias, fundamentalmente, en los siglos XVIII y XIX
El método dialéctico analiza los objetos, procesos y fenómenos en constante movimiento y cambio en sus interconexiones y presuposiciones, en su surgimiento, desarrollo y transformaciones nos revela la unidad del contenido - estructura de la realidad, de su reflejo en nuestro pensamiento y del método de pasar de lo que no conocemos a lo que conocemos. 
Importante es conocer lo que plantearon los clásicos (Marx, Engels y Lenin) acerca de los métodos filosóficos, y a continuación incluimos un resumen:
“…Resumiremos aquí, lo más sustancial de ambos métodos discursivos…nos encontramos de primera intención con la imagen de una trama infinita de concatenaciones y mutuas influencias, en la que nada permanece lo que era, ni cómo y dónde era, sino que todo se mueve y se cambia, nace y caduca… Esta concepción del mundo, primitiva, ingenua, pero en esencia acertada, es la de los antiguos filósofos griegos, y aparece expresada claramente, por vez primera, en Heráclito: todo es y no es, pues todo fluye, se halla en constante transformación, en incesante nacimiento y caducidad. Pero esta concepción, por exactamente que refleje el carácter general de la imagen de conjunto de los fenómenos no basta para explicar los detalles que forman ese cuadro total…”. (Engels, F. Anti-Duhring. Pág: 30)

“…Para el metafísico, los objetos y sus imágenes en el pensamiento, los conceptos, son objetos de investigación aislados, fijos, inmóviles, enfocados uno tras otro, como algo dado y perenne. Piensa solamente en antítesis inconexas, para él una de dos: sí-sí; no-no y lo demás sobra. Para él una cosa existe o no existe, un objeto no puede ser al mismo tiempo lo que es y otro distinto. Lo positivo y lo negativo se excluyen recíprocamente….; y el método metafísico de pensar, por muy justificado que esté y hasta por necesario que sea en muchas zonas, más o menos extensas, según la naturaleza del objeto de que se trate, tropieza siempre tarde o temprano, con una barrera infranqueable la cual se torna unilateral, limitado, abstracto y se pierde en insolubles contradicciones, pues absorbido por los objetos aislados, no alcanza a ver su concatenación…, concentrado en su quietud, no advierte su movimiento, obsesionado por los árboles no alcanza a ver el bosque…

En cambio para la dialéctica, que concibe las cosas y sus imágenes conceptuales, esencialmente, en sus conexiones, en su concatenación, en su dinámica, en su proceso de génesis y caducidad… y debemos señalar que las modernas ciencias naturales nos brindan como prueba de esto un acervo de datos extraordinariamente copioso y enriquecido cada día que pasa, demostrando con ello que en la naturaleza, en última instancia, todo sucede de modo dialéctico y no metafísicamente…”

(Engels, F. Anti-During. Pág: 31-33).

“Solo siguiendo la senda dialéctica, no perdiendo jamás de vista las acciones y reacciones generales de la génesis y de la caducidad, los cambios de avance y retroceso, llegamos pues a una concepción exacta del universo, de su desarrollo y del desarrollo de la humanidad, así como de la imagen por él proyectada en las cabezas de los hombres. Y éste fue en efecto el sentido en que empezó a trabajar, desde el primer momento, la moderna filosofía alemana”. (Engels, F. Anti-Duhring. Pág:33)

“Yo he criticado el aspecto mistificador de la dialéctica hegeliana hace cerca de 30 años, cuando todavía estaba de moda…La mistificación sufrida por la dialéctica en manos de Hegel, no quita nada al hecho de que él haya sido el primero en exponer, en toda su magnitud y con toda conciencia las formas generales de su movimiento. En Hegel la dialéctica anda cabeza abajo. Es preciso ponerla sobre sus pies para descubrir el grano racional encubierto bajo la corteza mística”… (Marx: De las palabras finales a la segunda edición alemana del primer tomo de El Capital. Obras Escogidas de Marx y Engels. T:I. P: 474-475).

“Las dos concepciones fundamentales (¿o las dos posibles?, ¿o las dos que se observan en la historia?) del desarrollo (de la evolución) son: el desarrollo en el sentido de disminución y aumento, como repetición, y el desarrollo en el sentido de la unidad de los contrarios (el desdoblamiento de la unidad en dos polos que se excluyen mutuamente y la relación entre ambos). 

En la primera concepción del movimiento queda en la sombra el auto-movimiento, su fuerza motriz, su fuente, su motivo (o bien se atribuye su fuente a algo externo: a Dios, al sujeto, etc.). En la segunda concepción la atención fundamental se concentra, precisamente, en el conocimiento de la fuente del "auto"-movimiento. La primera concepción es muerta, pobre, pálida y seca. La segunda tiene vitalidad. Únicamente la segunda da la clave del "auto-movimiento" de todo lo existente; sólo ella da la clave de los "saltos", de la "interrupción de la continuidad del desarrollo", de la "transformación en contrario", de la destrucción de lo viejo y del surgimiento de lo nuevo. (Lenin: En sus Cuadernos Filosóficos, ver el artículo “Sobre la dialéctica”.
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El marxismo, ruptura y continuidad con el pensamiento filosófico anterior.

Premisas socio-históricas, científico-teóricas y filosóficas que condicionaron el surgimiento del marxismo.
El surgimiento del marxismo como teoría económica, política, filosófica y social en general se enmarca a mediados del siglo XIX, a partir de la maduración de las concepciones de Carlos Marx y Federico Engels, los cuales habían llegado a conclusiones similares y unieron sus esfuerzos en la consecución de una nueva concepción del mundo revolucionaria y científica: la dialéctica materialista.

Lo más importante no es determinar la fecha aproximada del surgimiento del marxismo, sino demostrar que fue el resultado lógico del desarrollo de la sociedad y del pensamiento científico-filosófico, nuevas condiciones de desarrollo que ya no podían explicar el cuadro del mundo a partir de las concepciones imperantes.

Es por eso que a continuación se ofrece una síntesis de los antecedentes socioeconómicos, las premisas científico-teóricas y filosóficas que condicionaron su surgimiento y la conversión de esta filosofía, en una concepción cualitativamente superior a las que le precedieron, en determinadas esferas del saber filosófico. 
Condiciones socio-históricas.

- El marxismo se va conformando con el surgimiento y desarrollo del capitalismo, con él se opera la destrucción de las relaciones de producción feudales y tiene lugar el establecimiento paulatino de nuevas relaciones de producción, sustentadas en la propiedad privada capitalista sobre los medios de producción. 
- Esta transición se efectuó fundamentalmente a través de las revoluciones burguesas, las primeras , se produjeron en Holanda a fines del siglo XVI, en Inglaterra en el siglo XVII (1742-49) y en Francia en el siglo XVIII (1789-94).
- La concentración de los medios de producción en manos de la naciente burguesía se caracterizó por la utilización de métodos violentos contra millones de campesinos y artesanos que fueron obligados a vender su fuerza de trabajo a la burguesía y a someterse de esta forma a las nuevas condiciones de explotación por ella establecidas.
- Esta situación trajo como resultado, que en el seno de la sociedad capitalista se fuesen conformando dos polos fundamentales, en uno la burguesía como clase explotadora, y en el otro, el proletariado como clase explotada.
- Otro fenómeno importante que fortaleció el régimen capitalista fue la creación de una gran industria que se consolida desde fines del siglo XVIII en Inglaterra con la revolución industrial y que se extendió a los demás países europeos en la década de los años 30 al 40 del siglo XIX. A partir del año 1834, la industria y el comercio se desarrollan a ritmo acelerado, unido al aumento considerable de la productividad del trabajo y de la explotación.

- En este contexto social, surgen algunos movimientos espontáneos de masas como el Ludita y más tarde, sucedieron a estos primeros enfrentamientos con la burguesía, huelgas, insurrecciones y otras formas que van mostrando un grado cada vez mayor de madurez política del proletariado, como por ejemplo las huelgas de los tejedores de Lyon y Silesia y el movimiento Cartista en Inglaterra.

Premisas científicas.
Pero el surgimiento del marxismo también estuvo determinado por el desarrollo de las ciencias naturales. A comienzos del siglo XIX se producen importantes saltos en el conocimiento de los fenómenos de la naturaleza asociados a la Química, la Biología, Geología, Electroquímica y otras importantes esferas del saber. Todas ellas aportaron una importante cantidad de material para la comprensión dialéctico materialista de la naturaleza. Además de estos avances, particular importancia tuvieron en este período tres descubrimientos: 

1- El descubrimiento de la célula en 1759 ( Por el anatomista y fisiólogo alemán C. P. Wolff )

Importancia: Con ella se constató la existencia de un vínculo de continuidad y génesis entre todos los seres vivos (animales, plantas) con lo que se abrió el camino a la comprensión del surgimiento de toda la diversidad de animales y plantas como un proceso histórico-natural en el cual no queda lugar para fuerzas sobrenaturales. El descubrimiento de las células y elaboración de la teoría celular representó un decisivo golpe a la concepción metafísica sobre la separación absoluta entre el mundo animal y vegetal, despojando de su misterio todo lo relativo al surgimiento, desarrollo y diversidad de los organismos.
2- La ley de la conservación y transformación de la energía (científico alemán R. Mayer)
Importancia: Esta ley permitió demostrar que la fuerza mecánica, al igual que la luz, el magnetismo, los procesos químicos y otras formas del movimiento de la materia no existían independientemente unas de otras como consideraban los metafísicos; la mutua transformación de estas formas y su conservación en todos estos procesos confirmó que no podemos hablar del surgimiento y desaparición de energía en la naturaleza, sino de su constante transformación y a la vez conservación. El significado filosófico de este descubrimiento radica en que se demostró la unidad existente entre todos los procesos naturales. 

3- La teoría de la evolución de las especies elaborada por Charles Darwin.

Importancia: En correspondencia con su teoría, expuesta en la obra titulada "El Origen de las especies" (1859), el mundo orgánico no puede ser considerado como algo invariable, constante, todo lo contrario, para Darwin las plantas y animales se encuentran en un constante proceso de cambio y desarrollo. Elaborada desde las posiciones de un materialismo científico-natural, sitúa como factores fundamentales de la evolución a la variabilidad, la herencia, la lucha por la existencia y la selección natural o supervivencia de los más aptos y considera que todos ellos poseen un carácter objetivo, es decir, elimina la posibilidad de la influencia de fuerzas sobrenaturales en los procesos evolutivos del mundo orgánico. En fin que descubrió las auténticas leyes del origen y desarrollo de las especies sentando las bases más importantes para una concepción dialéctico materialista del mundo orgánico.
Premisas teórico- filosóficas. 
Escribió Lenin en su obra “Tres fuentes y tres partes integrantes del marxismo lo siguiente: “El marxismo es el sucesor natural de lo mejor que la humanidad creó en el siglo XIX: la filosofía alemana, la economía política inglesa y el socialismo francés”. Veremos a continuación por qué:
Las fuentes teóricas fundamentales, aunque no las únicas, que posibilitaron el surgimiento de la filosofía del marxismo, fueron:
1- La Economía Política Clásica Inglesa.
Surge a fines del siglo XVIII y comienzos del XIX y entre sus principales representantes están: Adam Smith (1723-1790) y David Ricardo (1772-1823).

Ellos lograron explicar algunos aspectos de la actividad económica de la sociedad capitalista (expresando las condiciones y nivel de desarrollo de Inglaterra como país capitalista más avanzado de aquella época), por lo que sirvió de punto de partida a los fundadores del marxismo para elaborar una “teoría del valor” auténticamente científica; aunque en virtud de sus posiciones socio-clasistas y teóricas no llegó a ofrecer una visión sistémica consecuentemente científica acerca del mecanismo económico del capitalismo.

A partir de la Economía Política Inglesa Clásica, fue posible elaborar una explicación científica de las leyes económico-sociales del funcionamiento y desarrollo del capitalismo, que tuvo como eje central la elaboración de la “teoría de la plusvalía”, que junto a la concepción materialista de la historia, constituyen los dos aportes más importantes del marxismo a la ciencia y contribuyeron decisivamente al surgimiento de la nueva concepción filosófica del mundo creada por ellos.

2- El Socialismo Utópico Francés.

Las ideas socialistas utópicas alcanzaron una nueva etapa de desenvolvimiento en el siglo XIX con las figuras de los franceses Saint-Simon (1760-1825) y Charles Fourier (1772-1837), junto al inglés Robert Owen (1771-1858).
 El Socialismo Utópico realizó una crítica al régimen capitalista y su carácter explotador basado en la propiedad privada, planteaba la necesidad de su sustitución por otro basado en la propiedad y el trabajo colectivo de los integrantes de la sociedad como única vía para garantizar el pleno bienestar y desarrollo de todos los hombres. Consideraban que la nueva sociedad debía garantizar un desenvolvimiento pleno y multilateral de los individuos, colocando a los valores del humanismo en un lugar de primer orden para poder lograr los objetivos propuestos en el avance de la sociedad hacia etapas superiores. 
No obstante, tales ideas socialistas evidenciaban un profundo carácter utópico, debido a los modos en que se proponían alcanzar los objetivos deseados. Estos pensadores consideraban que el nuevo régimen debía establecerse través del convencimiento de los ricos y poderosos para que compartieran por igual sus riquezas y abandonaran privilegios de todo tipo. 

3- La Filosofía Clásica Alemana.
Son sus máximos representantes, Emmanuel Kant (1724-1804), J.G.F.Hegel (1770-1831) y Ludwig Feuerbach (1804-1872).

· Emmanuel Kant: 
Aportes: Denomina al mundo de las cosas (“cosa en sí”) como aquel que existe fuera del hombre y de su conciencia individual, subraya la importancia del conocimiento racional y argumenta desde sus posiciones filosóficas idealistas, la diferencia entre las formas del pensamiento. Importantes aportaciones al campo de la ciencia.

Limitaciones: El carácter contradictorio de su sistema filosófico, que pretendía unir al materialismo, el idealismo y el agnosticismo con el conocimiento del mundo sensible.
· Hegel:

Aportes: El mundo natural, social y del pensamiento es un proceso, se pronuncia contra el carácter definitivo de todos los resultados del pensamiento y restituye a la dialéctica como método filosófico. 
Limitaciones: Su pensamiento se basaba en el “idealismo objetivo”, descubre las leyes del desarrollo y su carácter dialéctico, pero las interpreta como resultado de la acción de lo que denomina “Idea Absoluta”. 

· Feuerbach:

Aportes: Apoyó la tesis de la primacía del Ser sobre el Pensar, definió lo objetivo como lo que existe fuera de nosotros e independientemente del pensamiento, rechazó el idealismo y realizó una crítica acertada a la religión y las causas de su origen. 
Limitaciones: El carácter metafísico, en especial mecanicista de sus concepciones, su enfoque ahistórico y antropológico del hombre y su actividad, menosprecia las contradicciones de clase de la vida social. 
2 - La revolución filosófica operada por el marxismo en la Filosofía. 

Desde el momento de su nacimiento, los conocimientos filosóficos han ido evolucionando y sustituyéndose unas teorías por otras, como una muestra del camino ascendente del hombre en el proceso del conocimiento de su propia esencia, así como de sus vínculos multifacéticos con la realidad.
En este milenario, contradictorio y complejo camino ocupan lugar especial las concepciones de Carlos Marx y Federico Engels ya que, al decir de Lenin, su genio estribó precisamente "en haber dado solución a los problemas planteados antes por el pensamiento avanzado de la humanidad; por eso su doctrina apareció como continuación directa inmediata de las doctrinas de los más grandes representantes de la filosofía, la economía política y el socialismo. Es por eso que se hace necesario revelar la evolución del pensamiento de Marx y Engels como un proceso de continuidad, ruptura, superación y creación filosófica.

Ahora bien, lo característico de esta teoría científica es que, en la misma medida que constituye continuación del pensamiento anterior, rompe con los elementos ya caducos y en forma de negación dialéctica, enriquece la filosofía con nuevos elementos aportados por la práctica y la reelaboración creadora de ellos. Por tanto, constituye un salto cualitativo en el propio desarrollo del pensamiento de la humanidad, en el sentido de no ser una doctrina encerrada en si misma, ni surgida al margen del cambio de la civilización mundial, sino que en todo momento por su propio carácter dialéctico y antidogmático, está abierta a otros cambios que implican también continuación y ruptura.
El surgimiento de la filosofía del marxismo no fue simplemente la aparición de una filosofía más, sino que ella representó toda una revolución en la historia del pensamiento filosófico, por ello se hace necesario, no solo declarar sino ante todo demostrar, en qué consiste esta revolución (Aportes):

1. La definición del objeto de estudio de la filosofía marxista.(Engels: Anti- Dhuring)

2. La solución dialéctico-materialista del problema fundamental de la filosofía.(Engels: Ludwig Feuerbach y el fin de la filosofía clásica alemana)

3. La elaboración de la concepción materialista de la historia.(Marx y Engels: La ideología Alemana; Marx: Prólogo de la contribución a la crítica de la Economía Política; Engels: Discurso ante la tumba de Marx)
4. La Unidad indisoluble del materialismo y la dialéctica.
5. Superación del concepto de enajenación y de práctica que se manejaba en el campo de la filosofía hasta ese momento. La categoría de “práctica” se convierte en un concepto central de la filosofía. (Marx: Manuscritos económicos y filosóficos de 1848 y Tesis sobre Feuerbach)
6. El estudio riguroso del modo de producción capitalista, su funcionamiento económico y el desarrollo de la teoría de la plusvalía.(Marx: El Capital, Prólogo de la contribución a la crítica de la Economía Política y Cartas de Marx y Engels)
7. La unión indisoluble de la teoría y la práctica. 

8. Teoría marxista-leninista de la revolución social.( Marx: Prólogo de la contribución a la crítica de la Economía Política; Lenin: La bancarrota de la II Internacional)

9. Teoría dialéctico materialista del conocimiento del conocimiento. (Engels: Anti-Duhring; Ludwig Feuerbach y el fin de la filosofía clásica alemana; Lenin: Cuadernos Filosóficos y Materialismo y Empiriocriticismo)

10. Teoría acerca de la lucha de clases y el Estado. (Marx: Prólogo de la contribución a la crítica de la Economía Política, Engels: El origen de la familia, la propiedad privada y el Estado; Lenin: Una gran iniciativa)

Recordar lo dicho por Lenin: “El marxismo no es un dogma, es una guía para la acción”, por eso:
-Lenin en su obra “Tres fuentes y tres partes integrantes del marxismo”, escribió:

“Marx profundizó y desarrolló el materialismo filosófico, lo llevó a su término e hizo extensivo su conocimiento de la naturaleza al conocimiento de la sociedad humana. El materialismo histórico de Marx es una conquista formidable del pensamiento científico. Al caos y a la arbitrariedad, que hasta entonces imperaban en las concepciones relativas a la historia y a la política, sucedió una teoría científica asombrosamente completa y armónica, que muestra cómo de un tipo de vida social se desarrolla, en virtud del crecimiento de las fuerzas productivas, otro más alto, cómo del feudalismo, por ejemplo, nace el capitalismo”.

-Engels: Discurso ante la tumba de Marx:

“Así como Darwin descubrió la ley del desarrollo de la naturaleza orgánica, Marx descubrió la ley del desarrollo de la historia humana: el hecho, tan sencillo, pero oculto hasta él bajo la maleza ideológica, de que el hombre necesita, en primer lugar, comer, beber, tener un techo y vestirse antes de poder hacer política, ciencia, arte, religión, etc.; que, por tanto, la producción de los medios de vida inmediatos, materiales, y por consiguiente, la correspondiente fase económica de desarrollo de un pueblo o de una época es la base a partir de la cual se han desarrollado las instituciones políticas, las concepciones jurídicas, las ideas artísticas e incluso las ideas religiosas de los hombres y con arreglo a la cual deben, por tanto, explicarse, y no al revés, como hasta entonces se había venido haciendo.

Pero no es esto solo, Marx descubrió también la ley específica que mueve el actual modo de producción capitalista y la sociedad burguesa creada por él. El descubrimiento de la plusvalía iluminó de pronto estos problemas, mientras que todas las investigaciones anteriores, tanto las de los economistas burgueses como las de los críticos socialistas, habían vagado en las tinieblas.

Dos descubrimientos como estos debían bastar para una vida. Quien tenga la suerte de hacer tan solo un descubrimiento así, ya puede considerarse feliz. Pero no hubo un solo campo que Marx no sometiese a investigación —y estos campos fueron muchos y no se limitó a tocar de pasada ni uno solo—, incluyendo las matemáticas, en que no hiciese descubrimientos originales...”.

José Martí escribió cuando Marx muere:

“Karl Marx ha muerto, como se puso del lado de los débiles, merece honor. Pero no hace bien el que señala el daño, y arde en ansias generosas de ponerle remedio, sino el que enseña remedio blando al daño. Espanta la tarea de echar a los hombres sobre los hombres. Indigna el forzoso abestiamiento de unos hombres en provecho de otros. Mas se ha de hallar salida a la indignación, de modo que la bestia cese, sin que se desborde, y espante. Ved esta sala: la preside (…) el retrato de aquel reformador ardiente, reunidor de hombres de diversos pueblos, y organizador incansable y pujante. La Internacional fue su obra: vienen a honrarlo hombres de todas las naciones. La multitud, que es de bravos braceros, cuyas vistas enternece y conforta, enseña más músculos que alhajas, y más caras honradas que paños sedosos…Karl Marx estudió los modos de asentar al mundo sobre nuevas bases, y despertó a los dormidos, y les enseñó el modo de echar a tierra los puntales rotos. Pero anduvo de prisa y un tanto en la sombra, sin ver que no nacen viables, ni de seno de pueblo en la historia, ni de seno de mujer en el hogar, los hijos que no han tenido gestación natural y laboriosa... no fue solo movedor titánico de las cóleras de los trabajadores europeos, sino veedor profundo en la razón de las miserias humanas, y en los destinos de los hombres, y hombre comido del ansia de hacer bien. Él veía en todo lo que en sí propio llevaba: rebeldía, camino a lo alto, lucha. 
 (...) Karl Marx es llamado el héroe más noble y el pensador más poderoso del mundo del trabajo. Suenan músicas; resuenan coros, pero se nota que no son los de la paz...” (Obras Completas. Tomo: 9.Pág: 388-389)
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