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SECCION |

|. ESPECIFICIDAD DEL CONOCIMIENTO FILOSOFICO
1.1. Surgimiento del saber filosofico:

El conocimiento del hombre se ha desarrollado a través de toda la historia de la humanidad. No
obstante, en las etapas sus capaci dades transformadoras no traspasaban los  de una relacion muy
simple con la naturaleza de la que se apropiaba para satisfacer sus necesidades sin tener
conciencia de las causas y las fuentes de esta relacion.  Su objeto de trabajo eran aquellos
productos que la naturaleza le ofrecia como resultado de la accion de sus leyes espontaneas y
los medios e instrumentos que utilizaban eran tan rudimentarios y simples que su elaboracion no
exigia un proceso muy complejo de su pensamiento. La impotente y libre manifestacion del
medio natura del hombre, en relacion con sus escasas y limitadas posibilidades de
transformacion, se reflgaron en su conciencia con perfiles sobrenaturales. Asi surgio la
concepcion mitolégica como la Unica explicacion posible en agquella época para los objetos,
fendmenos y procesos naturales, tanto en manifestaciones hostiles, como cuando éstos se
expresaban en su aparente y prédiga generosidad.

Pero e  hombre era portador de extraordinarias potencialidades, aunque, por supuesto, no
tuviera conciencia de ellas. Gradualmente fue adquiriendo la capacidad de reproducir los
procesos naturales que mas directamente contribuian a la satisfaccion de sus necesidades
materiales. La agricultura y la ganaderia, cuyos frutos se obtenian en periodo de tiempo
considerablemente més largos que los que exigia la recoleccion, la caza y la pesca, fueron €
resultado de procesos més complejos del pensamiento y del conocimiento del hombre, puesto
gue esta actividad transformadora no tenia en e consumo y, consecuentemente, en la
satisfaccion de sus necesidades materiales, su fin Inmediato. No obstante, estos éxitos iniciales
resultaban insuficientes para elaborar una concepcion més racional del mundo. Los mitos sobre
el origen sobrenatural de las cosas, afirmaron la concepcién fideista en torno a los vaores
universales, que adquieren, de esta forma, un origen divino. El culto a estas divinidades se
convirtié en una préctica cotidiana de las comunidades gentilicias y de su seno surgieron los
"elegidos’ delas divinidades, que se convirtieron en seres privilegiados cuya influencia en e
seno de la sociedad se puso a la par de las jerarquias consanguineas de los patriarcas o del
reconocimiento social alos miembros méas habilesy diestros de la comunidad.

El desarrollo de la ganaderia, la agricultura'y € desglose ulterior de otros oficios, fue la causay
efecto, de la division socid del trabgo y elo determind un sustancial desarrollo de la
productividad del trabajo, y consecuentemente, de la produccion de bienes materiales. EI hombre
logré, de esta forma, satisfacer las necesidades histéricas, propias de aquella etapa de desarrollo
de la sociedad y cred un excedente de productos, base potencia para alcanzar un nivel mas ato
de desarrollo social. No obstante, de este excedente, expresion de los éxitos del hombre en su
relacion con la naturaleza, se apropia una minoria de miembros de la comunidad en virtud de la
influencia que le confieren las jerarquias consanguineas, religiosas o de otras actividades que
gozan del reconocimiento social. Se cierra asi uno de los periodos mas largos y angustiosos de la
prehistoria de la sociedad.  Surge la propiedad privada sobre los medios fundamentales de



produccion, la explotacion de unos hombres por otros y sobre estos factores se erige la primera
sociedad de clases: La Formacién Econdmica Esclavista

Con € surgimiento del modo de produccién esclavista, la lucha del hombre por vencer las
fuerzas ciegas de la naturaleza, es desplazada a un segundo plano, ain cuando su dominio
definitivo sobre €ellas estaba bastante lgjos de una linea recta. Cuando € excedente potencial
contenido en su de trabajo se materializo en medios e instrumentos més eficientes y todo ello
posibilitd la existencia de un volumen de valores de uso superiores a sus necesidades histéricas,
el excedente fue portador de nuevas relaciones sociaes. El limite de las necesidades historicas
comenzo6 a ser regulado por relaciones sociales antagonicas. Surgen nuevas actividades, cuyo
carécter improductivo mistifica e desarrollo de la divisién social del trabajo y determina una
subordinacion de los que trabajan en la esfera de la produccion de bienes materiales y servicios
sociadmente Utiles, a los que no trabgjan, y consecuentemente de las actividades productivas a
las improductivas, del trabgjo fisico a la actividad intelectual y de las grandes mayorias a una
minoria explotadora.

Sobre |a base de estas nuevas realidades historicas que modifican, esencialmente, |os objetivosy
lafinalidad de la actividad transformadora de los hombres, se abrio la posibilidad de que la
minoria explotadora y sus idedlogos, que gozaban del privilegio de dedicarse a la actividad
intelectual, se pudieran elaborar una nueva concepcion del mundo en la que se unian
definitivamente la necesidad de conocer los objetos, fendmenos y procesos naturaes y el
desarrollo de una sociedad en la que €llos ostentaban una hegemonia incompartiday absoluta. Es
precisamente esta hegemonia absoluta y € monopolio de la actividad intelectua, 1o que hizo
innecesaria la limitacion de la libre manifestacion de las ideas, y dlo permitié que la nueva
concepcion del mundo emergiera, como un fruto puro del amor ala sabiduria.

La Filosofia (del griego Phileo, que significa amor y Sophia sabiduria) nacié con esa
significacion, en los abores de la civilizacion oriental ( India, China, Egipto) y acanz6 su
sstematicidad en las Escuelas Filosoficas de la Grecia Antigua.  Tuvo como precedente y fue
continuidad de la conciencia mitolégico-religiosa, pero fue también e momento de ruptura de
esa conciencia fantéstica de la redlidad, dado que, desde su surgimiento mismo, la filosofia
intent6 ser una explicacion racional del mundo. Vale recordar, en este sentido algunas reflexiones
de José Marti, cuando planteaba que: "Pensar constantemente con elementos de ciencia, nacidos
de la observacion, en todo lo que cae bajo € dominio de nuestrarazbn, y en su causa: he ahi los
elementos para ser fil6sofo". (1)

1.2 El objeto de estudio de lafilosofiay su desarrollo histérico

La filosofia que surgio en aquella época no acanzd e rango de ciencia propiamente, aunque si
contenia algunas ideas de vaor para su futura conversién en ciencia con € marxismo. Era un
sistema de conocimientos no articulados en ramas del saber, clasificados atendiendo a una
sistematica diferenciacion de lareaidad material y socia. No obstante, constituyo la primera



forma de asimilacion tedrica de los conoci mientos empiricos acumulados por la humanidad en el
proceso de produccion y reproduccién de su vida material, asi como € resultado de la
observacion de los procesos naturales y la elaboracion de ideas, hipdtesis y teorias con respecto a
las propias concepciones religiosas prevaecientes, de las cuales la filosofia tardaria mucho
tiempo en emanciparse.

Este, sistema de conocimientos generales, muchos de ellos ingenuos constituyeron el contenido
de la filosofia antigua y, consecuentemente, su objeto de estudio. Ahora bien, este sistema fue
también el embrion de las ramas del saber que ulteriormente se convirtieron en ciencias, incluida
lapropiafilosofia. Por estarazon, lafilosofia se considerd como lamadre de todas las ciencias.

La formacion econdmico socia esclavista no modificd sustancialmente las concepciones en
torno a las causas y las fuentes de la riqueza material de la sociedad y en cuanto a las vias, los
métodos y las formas de transformar la naturaleza en beneficio del hombre. La existencia de
relaciones de dominacion de unos hombres por otros, basados en la més edtricta y
deshumani zada sujecion personal, constituyd un freno a desarrollo de las fuerzas productivas de
la sociedad, impuestas por € carécter esclavista de las relaciones de produccién. Las grandes
obras materiales que & esclavismo aportd a la cultura de la humanidad fueron realizadas sobre
la base de una cooperacion muy simple que suponia la concentracién de grandes cantidades de
esclavos que desarrollaban un esfuerzo ssimultaneo en una labor homogeénea. La reproduccion de
la natural eza seguia siendo, en lo esencial, el rasgo caracteristico de la sociedad esclavista.

La descomposicion de la formacion econdmico sociad esclavista, como resultado de sus
contradicciones internas, puso en evidencia que la dominacion de las grandes mayorias por una
minoria explotadora no se podia garantizar utilizando solamente los instrumentos y recursos
materiales dirigidos a sojuzgar la inexistencia materia de los explotados sino que era necesario
encadenar, también, su vida espiritual. Por esta razon, la formacidén econémica socia feudal,
(segunda forma histérica de ala sociedad dividida en clases), no solo es portadora de relaciones
de produccion cualitativamente nuevas en lo que se refiere a garantizar la sujecion personal del
ciervo a sefior en la esfera de la produccion material sino también a eternizar su servidumbre en
la esfera espiritual. TerminG con elo, en lo esenciad, la libertad en e campo del pensamiento y
las ideas. La religion se erige, entonces, en doctrina oficia y la violacion de sus principios,
cuidadosamente elaborados para convertir las ideas y concepciones feudales en ideas y
concepciones de toda la sociedad, asi como la violacion de las normas implicitas y explicitas de
su estructura institucional son mencionadas con deshumanizada severidad. La religion se
convierte en la ideologia oficia y la filosofiay servidora y cierva de la teologia. Su objetivo
consistio fundamentalmente en persuadir a alas grandes masas populares de que € régimen de
explotacion feuda habia sido creado y santificado por Dios 'y que luchar contra él era rebelarse
contralavoluntad divina.

La descomposicion del régimen de servidumbre feuda fue también € resultado de sus
contradicciones internas. En su seno surgieron y se desarrollaron relaciones de produccion
burguesas, que, graduamente, lograron ir imponiendo su predominio econémico y minaron las
bases de sustentacion del vigio régimen. La formacion econdmico socia capitalista es la tercera
etapa y Ultima forma que adopta la sociedad clasista, basada en ala propiedad privada 'y en la
explotacion del hombre por el hombre. Independientemente de que estos elementos son comunes



a las dos formaciones econdmico sociales anteriores (el esclavismo y e feudalismo) e modo de
produccién capitalista era portador de cambios sustanciales en cuanto a la forma de transformar
la naturaleza a fin de obtener de ellalos medios indispensables para satisfacer las necesidades
materiales del hombre, aungue los resultados de estos cambios no fueran utilizados para mejorar
las condiciones de vida de las grandes mayorias explotadas, sino para aumentar la riqueza de la
clase burguesa, en virtud de que esta poseia la propiedad privada capitalista sobre los medios
fundamental es de produccion.

En la fase capitaista de desarrollo de las fuerzas productivas de la sociedad, la produccién de
bienes materiales a través de la reproduccion de los procesos naturales - tal como sucede en la
agricultura- fue desplazada a un segundo plano por e desarrollo de la industria, como un
proceso mediante € cua se transforman los elementos materiales de caracter natural, en un
universo de objetos y productos, destinados al consumo personal y a consumo productivo, que
no existian antes ni podian obtenerse como resultado de la accion espontanea de |a naturaleza.
Este arsena de objetos y productos, especiamente aguellos que revestian la forma de
instrumentos y medios de trabajo, multiplicaron la capacidad transformadora de | os trabajadores
de la esfera productiva y constituyeron premisas importantes para €l ulterior y definitivo
dominio del hombre sobre el medio natural en que desarrolla su existencia.

Las bases de la nueva sociedad no se podian sustentar en la sujecion personal del siervo a
sefior. El capitalismo instaura, entonces, una nueva forma de dominacion del trabgjo a través de
|os mecanismos econdmicos del mercado. Estos Ultimos afios, aungue no liberan al hombre de las
cadenas de opresion - sino que por € contrario las perfeccionan- permite, sin embargo, un
grado mayor de desarrollo de sus capacidades potenciales productivas. Por otra parte, las nuevas
formas productivas de la sociedad exigian un conocimiento més profundo de las leyes que
regian € desarrollo de lanaturaleza, y del pensamiento y el conocimiento del hombre sobre
ellas. Las trabas impuestas por € feudaismo a lavida espiritual de la sociedad, constituian
un freno al desarrollo de las fuerzas productivas capitaistas. Lafilosofiamedieval, convertidaen
sierva de laideologia oficial, no sdlo influyd negativamente en el terreno propiamente fil osofico,
sino que cercend lainvestigacion y lateorizacion en e campo de las ciencias de la naturaleza.

Por todo lo anterior, se puede afirmar que e surgimiento de las relaciones burguesas de
produccién tuvo también su expresion en e sentido ideoldgico. Los siglos XV y XV sefidaron
el fin de lafilosofia medieval y engendraron laideologia burguesa del Renacimiento. Y a desde €
siglo XIlll, las culturas del Asia Central, de -los &abes y de otros pueblos orientaes se
desarrollaban abriendo los causes a estudio de las ciencias naturales, de la medicina, de la
matemética, de la geografia y de las ciencias técnicas. Gracias a impetuoso desarrollo de la
sociedad empezaron a separarse de la filosofia determinadas ramas del saber y a convertirse en
ciencias independientes, como por g emplo, la matemética, la astronomia, la mecanica, lafisica,
la quimica, la biologia y las diversas ciencias sociales. La filosofia moderna definié realmente
entonces, su objeto de estudio a mediados del siglo XIX, bastante después de que ya lo habian
hecho la matemética, la astronomia, lafisica, laquimicay labiologia.

A diferencia de las demés ciencias que tienen como objeto de estudio porciones finitas de la
realidad, la filosofia no podia convertirse en ciencia, Sin entrar en contradiccion con laideologia
de la sociedad burguesa. Una evidencia nitida de esta contradiccion es la posiciéon que asumieran



los idedlogos tendencias filosoficas burguesas, con respecto a existencia misma de la filosofia.
Los partidarios de estas tendencias consideraban que las ciencias  particulares perfectamente
diferenciadas por sus objetos de estudio abarcaban en su conjunto todos los elementos
susceptibles de ser conocidos por € hombre. Por ello, una ciencia especial para € estudio
integral del mundo -tal como pretendia la filosofia en €l sentido tradicional de la palabra habia
perdido toda significacién e importancia. La negacion de la filosofia se convierte, de estaforma,
en uno de los pilares de las concepciones positivas de la filosofia contemporanea.

La filosofia marxista leninista, nicleo de la concepcion dialéctico materialista y por tanto
cientifica, nace en e seno de la sociedad burguesa, se nutre como parte integrante del marxismo
leninismo, de las corrientes ideol 6gicas fundamental es de la época (especialmente de la filosofia
clésica alemana) y del desarrollo impetuoso de las ciencias particulares (especialmente de las
ciencias naturales y técnicas) y a su vez, constituye la expresion ideol6gica de la clase obrera, la
clase que tiene la misién histérica de destruir el modo de produccion capitalista y construir la
sociedad comunista.

De lamisma forma que los descubrimientos de Galileo y Newton convirtieron la mecanica en
una cienciay las investigaciones de Darwin le dieron a la biologia un fundamento cientifico, €
descubrimiento de la concepcion materiaista de la historia, realizado por Carlos Marx y Federico
Engels, fundadores del marxismo constituyé una revolucion en e campo de la filosofia y
posibilitd la total transformacion total de ésta en una ciencia, con un objeto determinado de
estudio, poseedora de un método de investigacion de la realidad y capaz de sintetizar todo 1o
positivo del pensamiento filosofico y cientifico anterior.

1.3 El problemafundamental de lafilosofia:

El problemadel objeto de estudio de una cienciay de su unidad interna, es ante todo, €l problema
del espacio |6gico objetivo que constituye e fundamento real de lainterconexién de los "hechos'
de los que esta se ocupa.

Asi, por giemplo, e problema de la esencia de la vida constituye e fundamento del conocimiento
ideoldgico en toda la diversidad de sus formas historicas, € problema general que le confiere su
especificidad con respecto alas restantes ramas del conocimiento cientifico y con respecto a cual
los restantes problemas de la biologia no son sino expresiones singulares 0 modificaciones. De
modo andlogo, e espacio Unico que vincula en un todo organico la multiplicidad concreta de los
problemas filosoficos es el problema de la relacion del pensamiento y el ser. "El gran problema
fundamental de la filosofia, especiamente de la moderna, es € problema de la relacién entre €
pensary € ser” (2).



Ahora bien ¢por qué es este y no otro @ problema fundamental? Por fundamental no ha de
entenderse aqui  que Unicamente "principa”, "cardinal" o "supremo" no se trata, en modo
alguno, de uno entre muchos problemas filosoficos "no fundamentales' que por algunarazon, se
coloca en € centro de la atencién, o bien una primera cuestion - algo asi como la antesala de la
ciencia - cuya solucion en uno u otro sentido permite posteriormente adentrarse en la solucion de
los restantes problemas - "fundamental” significa agui, "que constituye € fundamento” de todo €
conocimiento filosofico, que conforma la polaridad inicia, la relacion contradictoria cuya
solucién gradua cristaliza en e proceso de desarrollo de laciencia

La filosofia no se ocupa del ser desvinculado del pensamiento, ni del pensamiento "en cuanto
tal", esto es desvinculado del ser. Existe filosofia Unicamente ali donde se examina el problema
de larelacion ddl pensamiento y € ser en la diversidad de sus formas reales de existencia. Este
congtituye, pues, € criterio que permite diferenciar la filosofia de otros campos del
conocimiento. La actividad del filésofo siempre tiene lugar en los limites de este problema. Asi,
en e contexto de la formulacién del problema fundamenta de la filosofia, € término
pensamiento no se utiliza para designar exclusvamente una de las funciones intelectuales
humanas, a saber € llamado "discurso interior”, e didlogo mudo del individuo consigo mismo, o
bien & proceso del razonamiento, sino totalidad de las formas de reflgjo de la realidad en los
modos de la actividad humana, es decir, todas las formas historicas de la actividad ideal
transformadora individual y colectivamente realizada. Asimismo, el término ser no designauna u
otra modalidad concreta de la existencia, un ser determinado especifico, sino la totalidad de los
objetos que, de una u otra forma, entran en la esfera de la actividad humanay existen fuerae
independientemente del pensamiento. Por consiguiente, larelacion entre el pensary e ser no se
presenta Unicamente como relacion entre e razonamiento tedrico y su objeto, es decir, como
relacion entre el movimiento de los objetosy € movimiento de la ciencia que los reflgjaen los
conceptos.

Se trata del problema de la relacion entre las multiples formas histéricas de existencia del
pensamiento - estética, juridica, politica ,moral, mitoldgica, cientifica, filostfica y las
correspondientes formas de la actividad humana, sobre cuya base y como formas de realizacion
de las cuales aguellas rugen y se desarrollan.

Ta es & campo problémico real que de forma abreviada y sucinta se plantea la filosofia como
problema fundamental.

El problema de larelacion del pensamiento y € ser hubo de aguardar més de dos milenios para
ser planteado en la forma clasica en que hoy lo conocemos. Ello fue e resultado de una sintesis
colosal del desarrollo histérico de la Filosofia como una forma especifica de produccion
espiritua y una expresion de que ésta habia alcanzado su madurez como cienciay se habla
despojado definitivamente de los elementos mitoldgicos, accesorios 0 eventuales que
acompafiaron su surgimiento y desarrollo. AUn mas, en la mayoria de los casos, los filésofos
premarxistas (y una buena parte de los filosofos no marxistas contemporaneos) no solo no
formularon con precisiéon € problema de la relacidén del pensamiento y € ser, sino que, en su
autoconciencia, creyeron firmemente ocuparse de cuestiones radicamente diferentes o que solo
guardan con € unarelacion tangencial.



Desde la antigliedad clasica, los filésofos por lo general, vieron en la filosofia una suerte de
guehacer divino o semidivino, una reflexion suprahistérica acerca de las causas primera- y 1os
"fundamentos ultimos del ser, de la realidad considerada como un todo; vieron una doctrina
acerca del Mundo como ta y e Hombre como ta- hombre y mundo abstractos, existentes
unicamente en la imaginacion- una doctrina acerca de la relacion entre este "hombre" abstracto
no menos abstracto "mundo” en su totalidad, exentos  determinaciones historica. La  tarea,
pues consistia aparentemente en crear un cuadro Unico de larealidad, por encima de los cuadros
multiples y fragmentarios que ofrecian otras ramas del saber, a partir de una u otra categoria
tomada del arsena 16gico (y mitologico) de la época y convertirlo en principio constructor y
ordenador del sistema o doctrina.

Muchas fueron las variantes que se ofrecieron de esta ciencia "omnimoda' y totalizadora,
contrapuestas entre si no solo por la forma en que se abordaban y solucionaban los problemas,
sino también por su contenido, por su objeto, por los problemas considerados fundamentales que
hacian las veces de principios formadores de |os diferentes sistemas.

Los fil6sofos creyeron que se las veian con e fuego cosmico que engendra todas las cosas y las
escoge en su seno, con un reino supercelestial de ideas eternas, prototipos de las cosas
sensorialmente perceptibles, con un motor inmovil o forma de las formas, causa primera de todo
lo existente, con la actividad infinita del yo subjetivo que produce inconscientemente el mundo
de los objetos, con un espiritu absoluto en autodesarrollo inmanente que se sirve del mundo
material para alcanzar sus fines 0 con una voluntad universal que preside e movimiento de la
naturalezay lavidaen general.

No se trata simplemente de engendros de una fantasia sin riendas o de una abstraccién
enfebrecida, sino de formas idedles de expresion de las relaciones sociades - incluidas las
facultades productivas intelectuales - sublimadas y convertidas en principios absolutos de la
realidad, formas de actividad y vinculos reales entre los hombres que, tras una serie de
metamorfosis l16gicas Y mitoldgicas, se erigieron en fundamentos Ultimos de la naturaleza, la
sociedad y el pensamiento y sirvieron, através de la historia de principios explicativos supremos,
de modos de inteleccion del mundo humano, de fuerzas ideal es sancionadoras de una forma dada
de sociaidad.

Es dificil sobrevalorar la misién civilizadora de esta forma de conciencia y € cauda de
conocimientos que se acumulé en seno a pesar de (0 en muchas ocasiones, gracias a) las
mistificaciones inevitables y laincomprension generalizada, por parte de los filésofos, acerca de
su propio quehacer, de las funciones sociaes de su actividad y del problema fundamental que
paulatinamente fue perfilandose vy esclareciéndose en e curso del desarrollo histérico: la
relacion entre el pensar y € ser.

En redidad, toda la historia de la filosofia ha sido la historia de la lucha de concepciones
opuestas del mundo y de 1as viasldgicas parasu elaboracion, las cuaes eran reflgo, en dltima
instancia. de las contradicciones de la vida real de los hombres en las condiciones del
antagonismo universal.



La investigacion filosofica de la realidad no fue sino una confrontacion enconada entre
concepciones diferentes  u opuestas del mundo, confrontacién a través de la cua se fueron
revelando y sometiendo a examen critico las formas existentes de conciencia, la actividad
productora de imagenes ideales, los cuadros del reflgjo pensante de laredlidad natural 'y socid,
en su relacion con las formas de organizacion de la actividad humanay de toda la esfera de la
realidad que de uno u otro modo deviene su objeto. Bgo losmas diversos ropajes conceptuales
y terminologicos, entrelazada con las mas diferentes formas ideales fortuitas, se fue abriendo
paso la comprension cientifica de la relacion entre la actividad ideal y la actividad material.
Desde este punto de vista, es evidente la ingenuidad de toda pretension de ofrecer, de unavez y
por todas, una solucion acabada a este problema sobre todo cuando esta solucion se presenta en
la forma de una frase, una parrafada, un articulo o un simple tomo: la realidad humana que se
aprende como problemade larelacion de pensamiento y e ser excede cuaesguier definicion
unilateral o respuesta ainterrogantes que la expresan de modo abstracto.

Inicialmente, en su forma mas genera y abstracta, € problema fundamenta de la filosofia se
presenta como una relacion de determinacion entre € pensar y € ser 0, seguin la expresiéon que
Engels hizo popular, como unarelacién de primacia: como problema de saber qué es o primario,
s e espiritu o lanaturaleza.

"Los filosofos se dividian en dos grandes campos, segin la contestacion que dieran a esta
pregunta. Los que afirmaban el carécter primario del espiritu frente a la naturaleza, y por tanto
admitian, en Ultima instancia, una creacion del mundo bagjo una u otra forma formaban en €
campo del idealismo. Los otros, los que refutaban la naturaleza como lo primario, figuran en las
diversas escuelas del materialismo” (3).

El problema fundamental de la filosofia congtituye pues, no solo e fundamento del conocimiento
filosdfico, sino también e fundamento sobre €l cual toda la historia de la filosofia se  escinde
objetivamente en dos grandes partidos o corrientes contrapuestas de pensamiento: €l idealismo y
el materiaismo. El idealismo filosofico es precisamente la corriente de pensamiento que, en los
marcos de la investigacion del problema fundamental de la filosofia, parte del principio de la
primaciadel pensamiento sobre el ser, convierte a pensamiento en primus agens de la realidad.

El materialismo filosdfico, por € contrario, es la corriente filoséfica que en la investigacion de
este problema, parte de un principio inverso, a saber, € principio del carécter determinante del
Ser con respecto al pensar.

Ahora bien, en este sentido, es conveniente distinguir entre las formas propiamente filosdficas y
las formas no filoséficas del materialismo y del idealismo.

Es inadmisible confundir formas primitivas (histéricay |6gicamente) de idealismo, tales como el
mito o lasupersticion, (presentes, de uno u otro modo, en la llamada conciencia cotidiana de
nuestros dias) o la religion y la teologia (como formas desarrolladas y sistematizadas de
idealismo no filosdfico), con los movimientos intel ectuales que en el proceso de investigacion de
larelacion entre e pensamiento y € ser (tengan 0 no conciencia de ello) tomen como punto de
partida o principio generalizador € pensar y hagan depender de él toda larealidad existente. Eso
es necesario, porgue de ser asi € idealismo se presentaria, sin distingos, como una especie de
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salvajismo o primitivismo intelectual, o bien como un manantial de ideas religiosas, y no como
una potente corriente de pensamiento conceptual a la que la ciencia et obligada en muchos
sentidos.

S0lo la més profunda ignorancia de la historia del pensamiento filosofico puede sustentar
semejante concepcion, desde cuyo punto de vista, gigantes intelectuales de latallade Platon o de
Hegel, resultan poco menos que tontos u oscurantistas. En - redlidad, las raices socides vy
gnoseol6gicas del idealismo, es decir, las determinaciones de la préctica socio-histéricay del
proceso del conocimiento humano que hacen posible y necesaria esta corriente de pensamiento,
son sumamente més complegjas. "El idealismo filoséfico - apunta Lenin - es solo una tonteria
desde @ punto del materialismo tosco, simple, metafisico. Por otra parte desde € punto de vista
del materialismo diaéctico, € idealismo filoséfico es un desarrollo unilateral, exagerado (...) de
una de las caracteristicas, aspectos, facetas del conocimiento que se convierte asi en un absoluto
divorcio de la materia, de la naturaleza' (4). Aunque no redizada aln, la posibilidad de la
concepcion idedista del mundo se encierra ya en e antropomorfismo y la consecuente
animacion de la naturaleza inherentes a la relacion mitologica del hombre primitivo hacia €
mundo. Esta posibilidad deviene una realidad consumada al producirse la divisién del trabajo
fisco de intelectual, que como ya se analizd, genera objetivamente la diferenciacion entre la
materia y 10 mental en dos esferas independientes, en grupos contrapuestos de hombres y
consolida € pensamiento abstracto en calidad de modo necesario del desarrollo de la actividad
humana.

Demodo andogo, es preciso distinguir €l materialismo filosdfico del materialismo no fil osofico.
Inicialmente, e materialismo se presenta como realismo ingenuo, como un punto de vista en €l
que la humanidad se sitlia por impulso espontaneo e inconsciente, en una posicion materialista,
al admitir laexistencia del mundo exterior independientemente de nuestra conciencia.

También e materialismo ha aparecido como una conviccidén espontanea, inadvertida, no
cristalizada, inconsciente desde € punto de vista filosofico, que la gran mayoria de los
naturalistas sustenta en € sentido de que e mundo exterior reflejado por nuestra concienciaes la
realidad objetiva. Su existencia es evidente, sin embargo no es consecuente con estas formas de
materialismo no filosofico ni en su diferencia de principio con respecto a materialismo como
formay método de solucion y desarrollo tedrico del problema fundamental de la filosofiay, por
tanto, de la totalidad de los problemas filoséficos. Si se pierde de vista esta diferencia, es
inevitable, entre otros males, la vulgarizacion del materialismo como corriente de
pensamiento filosofico, su conversidon en una smple frase o "posturaintuitiva’, en una respuesta
ingenuaala pregunta, aparentemente escolar en torno ala primaciadel ser o € pensar.

Ahora bien, en lo que respecta al andlisis del problema fundamenta de la filosofia es preciso
plantear, a decir de Engels que este "encierra ademas, otro aspecto, a saber :¢qué relacion
guardan nuestros pensamientos acerca del mundo que nos rodea con este mismo mundo? ¢Es
nuestro pensamiento capaz de conocer e mundo real, podemos nosotros, en nuestras ideas y
conceptos acerca del mundo real, formarnos una imagen reflgja exacta de la realidad? En e
lengugje filosofico, esta pregunta se conoce con € hombre de "problema de laidentidad entre €
pensar y € ser" y es contestada afirmativamente por la gran mayoria de los fildsofos® (5). Cabe
apuntar que no se trata aqui de otro problema diferente del problema fundamental de la filosofia,
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sino de otro aspecto o faceta (S bien un aspecto de importancia decisiva para todo € desarrollo
ulterior de la teoria filoséfica) entre los mltiples que objetivamente presenta la esfera de la
relacion del pensamientoy € ser.

Enfocado desde este angulo, esta e problema fundamental de la cognoscibilidad del mundo,
como problema de la identidad y diferencia entre e pensar y € ser, es decir, de la posibilidad,
las vias, los peldaiios y las formas través de los cuaes se redliza € conocimiento humano que
aprehende su objeto.

Esguematicamente, la variedad de posiciones tedricas que han existido alo largo de la historiaen
torno a este problema se mueve en los limites que establecen dos extremos que han existido en
la historia de la filosofia: € reconocimiento de la identidad absoluta (que excluye la diferencia-
entre el pensar y € ser, 0 lo que es 1o mismo desde otro angulo, de la capacidad humana de
poseer la verdad de una vez y por todas vias intuitiva o discursiva) y la afirmaciéon de la
diferencia u oposicion absoluta entre € pensar y e ser y, por consiguiente, de la incapacidad
humana de aprehender la  verdad. Para designar esta Ultima posicién se ha acufiado €
agnosticismo (del griego, a negacion, y gnosis. conocimiento). Si se tiene en cuenta, Sin
embargo, que lasoluciéon a problema de la cognoscibilidad del mundo congtituye un proceso, y
s6lo comienza con la afirmacion o negacion de la posibilidad humana de aprehender 1a verdad,
resulta comprensible que entre uno y otro extremo exista una gama infinita de posiciones
tedricas, de formas concretas de realizacion conceptual de la posicion postulada

En dltima instancia, lo importante y lo que distingue a unos filésofos y doctrinas filosdficas de
otros, es precisamente esta realizacion conceptua, la forma en que se toma partido u otra
variante de solucién a problemade la cognoscibilidad del mundo.

Es evidente desde este punto de vista, que larespuesta ala interrogante que plantea el problema
fundamental de la filosofia no puede reducirse ala afirmacion del caracter primario o no del sery
al reconocimiento o no de la cognoscibilidad del mundo. La verdadera solucion aqui no puede
ser otra que € despliegue necesario de las determinaciones de esta relacion, desde sus
formas mas abstractas, a sus formas més concretas. Es justamente este despliegue lo que
conforma & objeto de estudio de la filosofia. Asi, lateoria filosofica constituye un proceso en €
que cada momento se presenta como una modificacion, especificacion, concrecion de su
problema fundamental, problema que permanece como la unidad sustancia de la diversidad.
Quiere decir que alli donde existe un espacio 16gico unico, un Unico fundamento, cuyo desarrollo
generalamultiplicidad de las formas consustanciales, puede existir una sola ciencia, un solo
movimiento conceptual. La formulacion del problema fundamental en su forma abstracta, como
relacion contradictoria del pensamiento y el ser, es apenas € punto inicial, la"cdula’ a partir de
lacua habra de desarrollarse lafilosofia

Siguiendo esta ruta, o que a inicio se nos presenta como relacién simple, abstracta, del
pensamiento y e ser, se nos aparece posteriormente en formas tan complejasy concretas como la
relacion entre lateoriay lapréctica, entre el trabajo espiritua' y el trabajo material, entre lateoria
politica y la actividad politica, o bien como relacion entre e modo de produccién espiritua
burguésy e proceso de producciony apropiacion de laplusvaia



12

El enfoque histérico concreto es, en este caso, ineludible. La relacion entre €l pensar y € ser no
existe en un agua inmévil sino que congtituye un proceso de devenir sociohistorico, devenir que
se inserta integramente en las determinaciones formacionales que se otorga la sociedad en su
desarrollo.

14 El carécter partidistade lafilosofia

El partidismo filosofico se determina a partir de la solucién del problema fundamenta que debe
resolver todafilosofia. Al igual que el problema de las relaciones entre el pensar y € ser, entre e
espiritu y la naturaleza, € partidismo tiene sus raices en los abores de la sociedad humana
cuando e hombre tuvo que reflexionar necesariamente acerca de las relaciones entre el almayy e
mundo exterior y tuvo que asumir una determinada posicién con respecto a la naturaleza de estas
relaciones. También a igua que e problema fundamental de la filosofia, € partidismo no
adquirié una formulacion consciente y una plena significacion, hasta tanto la adopcion de una u
otra posicion no revel 6 su influencia en las contradicciones de lavida social.

En la edad media feudal, el problema de saber qué es lo primario, si e espiritu o la naturaleza,
revestia, frente a la iglesia, a decir de Engels, la forma agudizada siguiente: ¢el mundo fue
creado por Dios o existe desde toda una eternidad? El mismo problema fue planteado con un
grado mayor o menor de complgidad, pero su solucion siempre implicd que los filésofos se
dividieran en dos grandes campos. los Partidarios del materialismo y los partidarios del
idealismo. Esta bifurcacion ha llegado a nuestros dias como las dos lineas fundamentales en la
historia de la filosofia.

En e plano politico e ideologico e materiaismo y e idealismo adquieren una profunda
significacion partidista en toda la etapa de la sociedad dividida en clases. En la sociedad
eclavista, la férrea sujecion persona de los esclavos, reducidos a la condicion de ssimples
instrumentos parlantes, parecia restarle importancia - en una primera etapa- a las manifestaciones
del pensamiento filosofico. No obstante, los esclavos no siempre aceptaron pasivamente sus
inhumanas condiciones de vida. Las heroicas insurrecciones de esclavos, especialmente la
organizada por Espartaco en la etapa previa a la caida de la republica romana, alin cuando eran
portadores de concepciones ingenuas y espontaneas de las transformaciones sociales y no
visumbraban otro horizonte que no fuera invertir la realidad existente, convirtiendo a los
esclavos en amos y a éstos en esclavos, no degjaron de reflgarse en la conciencia de la sociedad
esclavista. El cristianismo, cuyos signos de progreso y de liberacién se limitaban a reino de un
mundo divino, fue expresién en la cabeza de los hombres, del hundimiento econdémico y socid
del régimen esclavista, y del fatalismo de las grandes masas oprimidas como resultado del
aplastamiento de sus intentos de rebeldia. No obstante, todo ello condujo a cristianismo a un
predominio sobre las religiones oficiales del mundo clésico y a su transformacion en un
instrumento de dominacion de clase a servicio de las minorias explotadoras.

La hegemonia de la filosofia escoléstica en la formacion econdmica socia feudal respondia
fielmente a los intereses y las aspiraciones de la clase de los sefiores. Las més leves
transgresiones de los dogmas de las concepciones oficiales eran condenadas con inaudita
severidad. Iniciamente e escolasticismo se azd sobre las bases tedricas del idealismo objetivo
de Platon, posteriormente e oscurantismo clerical - segun dice Lenin en sus Cuadernos
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Filosoficos- matod € elemento vivo de lafilosofia de Aristételes. Durante los siglos X y XI en €l
enfrentamiento entre el nominalismo y el realismo adopta |laforma de lucha entre e materialismo
y el idealismo.

En los siglos XV y XVI la confrontacion entre los partidos filosoficos, adopta la forma de
enfrentamiento entre lacienciay lareligion. Lateoria de Nicolas Copérnico, eminente astrénomo
polaco, creador del sistema heliocéntrico, fue un golpe demoledor a las concepciones teol 0gicas
de Tolomeo que sefialaban que latierra habia sido creada por Dios en €l Centro del Universo.

Las teorias de Copérnico fueron defendidas y desarrolladas por Giordano Bruno y por Galileo
Gadlile y dlo concito contra ellos la ira de la iglesia, a tal punto que Giordano Bruno murié
guemado en las hogueras de lainquisicion y Galileo tuvo gque renunciar a sus ideas ante la Santa
Inquisicion. Pero, sin embargo, a partir de entonces la investigacion de la naturaleza se
emancipaba esencialmente de lareligion.

Con e nacimiento del capitalismo laluchade clases en € seno de la sociedad se torno més aguda
y polarizada. En este contexto, la filosofia, sin abandonar su papel de concepcidén del mundo
asume una funcion ideoldgica y politica asociada de forma nitida a las transformaciones que
tienen lugar en e seno de esta sociedad. El materidismo moderno sirvié de solida
fundamentacién a las modernas ciencias naturales tedricas y simultaneamente se erigio en € pilar
més firme de las concepciones  ateistas, como  negacion  de las representaciones
religiosas del mundo. No obstante, tanto € desarrollo de las ciencias naturales como €
predominio del pensamiento cientifico sobre los dogmas de la religion, eran solo elementos -
muy importantes, sin lugar a dudas- de un todo més amplio y complg/o que ya se reflegjaba de
forma activa en la filosofia como forma de la conciencia social: laformacion  econdémico~social
capitalista, cuya revolucion estaba llamada a conmover los cimientos tanto materiales como
espirituales del vigjo régimen de servidumbre feudal.

A partir de entonces, todos los movimientos culminantes del pensamiento filosofico fueron
susceptibles de una clasificacion diferenciadora, no solo por la forma peculiar de solucionar 1os
problemas tedricos que tiene que encarar toda filosofia, sino también por las fuerzas y clases
sociaes, de cuyas aspiraciones y posiciones objetivas en € seno de la sociedad eran expresiéon
ideoldgica y politica. La obra de los materiaistas franceses del Siglo XVIII con respecto a la
Revolucién Burguesa de 1789 en Francia y la Filosofia Clasica Alemana, con respecto a las
caracteristicas de la Revolucion Burguesa en Alemania y la Filosofia Marxista Leninista como
encarnacion tedrica y practica de la mision histérica del proletariado de derrocar €l régimen
capitalista y construir la sociedad comunista, son otras tantas muestras de la condicionalidad
socia delafilosofiay de su indiscutible espiritu de partido.

Algunas concepciones filoséficas burguesas contemporéneas se empefian en sobreponerse al
partidismo filosdfico, y se proclaman a margen o por encima, de toda determinacion ideaistao
materiaista. V. I. Lenin refiriéndose alas "novisima' filosofia de los empiriocriticistas, expresa:
"Hemos observado a lo largo de toda la exposicion anterior en cada una de las cuestiones de
Gnoseologia que hemos tocado, en cada cuestion filosofica planteada por la fisica moderna, la
lucha entre e materialismo y € idealismo. Siempre, sin excepcion, tras € farrago de artificios de
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ala nuevaterminologia, tras las inmundicias de la escol &stica docta, hemos encontrado dos lineas
fundamentales, dos direcciones fundamentales en la manera de resolver las cuestiones
filosoficas: ¢tomar o no por lo primario la naturaleza, la materia, lo fisico, € mundo exterior, y
conceptuar la conciencia, € espiritu, la sensacion (la experiencia, segun la terminologia en boga
en nuestros dias), o siquico, etc., como lo secundario? Tal esla cuestion capital que de hecho
contintia dividiendo alos fil6sofos en dos grandes campos' (5).

En la etapa actual, los revisionistas a servicio del capitaismo y € imperialismo, tratan de minar
las bases leninistas del partido de la clase obrera, separandolo de su concepcion materialistay
dialéctica del mundo y planteando que € partidismo filosofico de los partidos comunistas, es un
obstaculo para el crecimiento y fortalecimiento de susfilas. Estas  concepciones - aln aquellas
bien intencionadas de vista, que € partido comunista tiene que formar sus militantes en €
espiritu de una lucha sin cuartel contra el capitalismo, en las nuevas condiciones de la lucha de
clases bgjo la dictadura de la burguesia que se enmascara bajo un falso humanismo y que, en
determinados momentos tienen que oponerse a la violencia reaccionaria de los explotadores, la
violencia revolucionaria de las grandes masas oprimidas. Los revisionistas contemporaneos, al
negar la validez del partidismo filosdfico en € movimiento comunista nacional e internaciona
tratan de reducir & papel de los partidos comunistas, a la lucha en € marco electora de la
"democracia burguesa’.

En el plano estrictamente cientifico no esindiferente, como ya sabemos, la eleccién de uno u otro
partido en filosofia; € materialismo filosofico es e que preferentemente ha establecido en la
historia de la filosofia una linea congruente de acercamiento gradual entre la realidad objetivay
laconcienciay e conocimiento de los hombres sobre ella.

En este sentido, en esencia todas las escuelas fil osoficas tienden hacia uno de estos dos partidos.
Los fil6sofos pueden no reconocer explicitamente su filiacion materialista o idedlista, pero sus
propias doctrinas hablan por ellos con creces y dan cuenta inequivoca de esta filiacion. No
cambia la situacion ni la pretension de encontrarse "por encima’ de toda disputa entre €
materialismo y el idealismo, ni e reconocimiento - conocido histéricamente como dualismo- de
laexistencia de los dos principios, € principio material y €l principio espiritual, independientes y
suficientes por si mismos, entre los cuaes existe una especie de paralelismo que hace estéril la
interrogante acerca de la primacia de alguno de ellos. Ambas posiciones no pasan de ser meras
declaraciones que pueden ser refutadas por € examen detenido de las obras, en cuestion. El
partidismo - latoma de partido ante &l problema de larelacion entre € pensar y € ser- constituye
pues unaregularidad objetiva del desarrollo de lafilosofia.

15 El Problema dad méodo de la filosofiaa diaéctica y metafisica

Si e conocimiento del hombre ha avanzado a través de toda la historia de la humanidad, es
porgue junto a los e ementos cognoscitivos que nos aportan las cualidades y propiedades reales
de los objetos, fendmenos y procesos del mundo material, € hombre se ha ido apropiando,
gradua mente, de un método cada vez més acertado y profundo de conocer larealidad (0).
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Desde su surgimiento mismo, la filosofia ha estado ligada implicita o explicitamente, a
ordenamiento de los conocimientos del hombre extraidos de su experiencia concreta, de sus
observaciones y reflexiones de modo de obrar y proceder de una forma razonada y
consecuente, sistematizar 1os éxitos de su actividad productivay socia

Los filésofos materialistas de la antigledad no encontraron, ciertamente, una explicacion
consecuente a la materialidad del mundo. La busqueda del principio primario en un elemento
material concreto, condujo a Heraclito de Efeso (540~480 a.n.e) a la conclusién de que era €
fuego & elemento primario de todas las cosas. En virtud del caracter universal del fuego, la
materia se transformé en agua y en tierray se generd, de esta forma, e proceso en € que lo
"Unico" se convertia en lo "multiple”, en todos los fendmenos del mundo material. Este transito
se produce también a la inversa dando lugar a proceso ciclico eterno, através del cual € fuego
se manifiestacomo € sustrato de todas las metamorfosis y de conexién de todos |os fendbmenos.

La concepcion de Heréclito con respecto a fuego como factor primario, era tan vulnerable
filosoficamente, como la de los materialistas naturalistas de la Escuela de Mileto. No obstante,
Heréclito desarrollé su teoria basada en un principio metodologico de  valor  universal.
Atribuia movimiento  a todas las cosas. Todo esta en constante movimiento y cambio, todo
fluye. A las cosas eternas le es inherente e movimiento perpetuo y a las cosas perecederas €
movimiento temporal. Heréclito intuyo, ademas, la naturaleza contradictoria de todo lo que existe
y explicalas cualidades de las cosas por la interconexion y la lucha entre factores contrapuestos,
alos cuales consideraba como la fuente de todo desarrollo y cambio; como expresion de las leyes
objetivas del mundo, que existen independientemente de | os dioses.

El método de Heréclito no exento de las limitaciones propias de la época, se inscribid en la
historia de la filosofia como un método dialéctico de abordar el conocimiento de la realidad,
aunque, por supuesto, fue una diaéctica espontanea no sustentada en solidos fundamentos
cientificos.

Algunos pensadores idedlistas de la antigliedad, como Socrates (409~399 a.n.e.) consideraban
posible e descubrimiento de la unidad através de didlogos y discusiones con sus interlocutores
en las que primero les hacia reconocer su ignorancia y despues, sobre la base de la duda, les
ayudaba a adquirir €l conocimiento de si, fuente de la virtud. Este método de  obtener
conocimientos a través de las contradicciones en que incurria el contrario fue denominado
también "método dial éctico".

En la segunda mitad del siglo XI se produjo un cierto florecimiento intelectua en Occidente. La
filosofia medieval tuvo como objeto fundamental € de entender y justificar las creencias de lafe.
Algunos pensadores religiosos fueron considerados "diaécticos' pues tomaron €l camino de la
razon y de la ciencia que més se identificaba con ella para la investigacion, propiamente
escoléstica, de las vias y los métodos que mejor conducian ala comprension por € hombre de las
verdades reveladas por Dios.

La Edad Media, considerada con razon como la etapa mas oscura de la humanidad, no
constituyd, sin embargo, unainterrupcion absoluta del desarrollo socia incluido € pensamiento.
En esta etapa, se fueron gastando las grandes naciones, se produjo una gran expansion de la
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culturaen Europay en los siglos X1V y XV, se obtuvieron enormes progresos en e campo de la
técnicay de los estudios 16gicos y filologicos. El desarrollo de las Ciencias Naturales, ala vez
gue minaba las bases de las concepciones cosmogonicas en gran medida espontaness y
simplistas de los fil6sofos de la antigliedad, creaba el cimiento para una concepcién cientifica
del mundo.

No obstante, las nacientes Ciencias Naturales tendrian que pasar, necesariamente, por un
proceso de diferenciacion de la redlidad que cred fronteras muy rigidas entre unas ciencias y
otras, y todas concentraron su atencion preferente en la blsgueda de respuestas cientificas a sus
respectivos objetos de estudio. Quedo asi propuesta, para una fase ulterior, la creacion de otras
Ciencias que, actuando como eslabones intermedios, estudiaran los puntos de contacto y las
interconexiones entre los diferentes elementos de la realidad: "Esos contrastes polares que
se creian irreconciliables e indisolubles, esas lineas divisorias y diferencias de  clases
establ ecidas violentamente, eran precisamente las que daban alas modernas ciencias naturales su
mezquino carécter metafisico”. (7)

La palabra metafisica expresaba, antes del surgimiento del marxismo, la parte de la filosofia
consagrada a estudio de los problemas que rebasaban los limites de la fisica y se suponian
existentes en la esfera divina. Los clésicos del marxismo emplearon e término metafisica para
referirsea método antidial éctico de abordar € conocimiento de larealidad (8).

La Filosofia de la Edad Moderna contenia, también, elementos diaécticos. Tal es & caso de
Spinoza, Diderot, Descartes y otros. No obstante, hasta la primera mitad del siglo XVIII, €
materialismo se movia, esencialmente, en los estrechos marcos del  mecanicismo, porque por
aquel entonces la mecénica 'y ademés solo la de los cuerpos solidos - celestes y  terrestres -, en
una palabra, la mecanica de la gravedad, era, de todas las Ciencias Naturaes, la Unica que habia
Ilegado en cierto modo a un punto de remate. Por otra aparte, e materialismo no fue capaz de
concebir al mundo con un proceso histérico natural y, en muchos casos, los progresos de las
ciencias naturales, eran tomados, solamente como argumentos en la lucha contra la religion. Por
todo lo anterior, se puede afirmar que durante este periodo se produjo un franco predominio del
método metafisico.

La segunda mitad del Siglo XVIII significd € inicio de la cultura de la concepcion metafisica,
como consecuencia de los grandes descubrimientos en la fisica, la biologia y otras ciencias. Se
abre una nueva etapa del desarrollo de lafilosofia, presidido por e pensamiento dialéctico, donde
se destacan los fil 6sof os que forman parte de lallamada fil osofia clasica alemana, especialmente,
J. G. F. Hegdl. Esta etapa culmina con la elaboracion y e desarrollo de la concepcion dialéctico
materialistadel mundo por Carlos Marx y Federico Engels.

Con & surgimiento de la diaéctica materialista se superan las principales limitaciones de los
filosofos premarxistas, tanto idealistas como materialistas. EI materialismo filosofico se funde
organicamente al método diaéctico de conocer y transformar la realidad, aunque subsisten
formas no organicamente diaécticas de materialismo hasta la actuaidad. Los clésicos del
marxismo descubrieron que las leyes objetivas que rigen e desarrollo de la naturaeza, €
pensamiento y la sociedad era, a su vez, € contenido esencia de nuestro conocimiento del
mundo, y €l fundamento cientifico general del método filosofico universal.
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Cuando la diaéctica materialista analiza los objetos, procesos y fendmenos en constante
movimiento y cambio en Sus interconexiones y presuposiciones, y en su surgimiento, desarrollo
y transformaciones nos revelala unidad del contenido y estructura de la realidad, de su reflgjo en
nuestro pensamiento y del método de pasar de lo que conocemos alo que no conocemoas.

En opcidn al método dialéctico, e método metafisico considera las cosas inmutables, estéticas y
aidadas unas de las otras y exentas de toda relacién, interaccion 'y acondicionamiento mutuo.

Quiere decir que, ademas de los elementos anteriormente sefidados, € estudio de lo referido al
método en e del conocimiento filosofico es un asunto de vital para comprender la esencia de la
natural eza de éste, de forma integral.

1.6 La estructura cientifico metodol 6gica de la Filosofia M arxista L eninista

El conocimiento de la realidad por parte del hombre, supone extraer, de la realidad misma, €
sistema de regularidades que rigen su desarrollo y la elaboracion de conceptos, principios, leyes
y categorias a través de los cuales expresamos  nuestra comprension sobre las propiedades y
cualidades delas cosasy susrelaciones e interacciones internasy externas. Se puede afirmar, sin
lugar a equivoco, que esta forma de proceder es comin atodas las ciencias. No obstante en cada
una de €ellas este proceso adquiere sus particul aridades especificas. No se puede dgjar de tener en
cuenta, por gemplo, que la filosofia marxista-leninista, a ser definida como la ciencia de las
leyes més generales del movimiento y desarrollo de la naturaleza, € pensamiento y la sociedad
Nnos aporta una respuesta a su objeto de estudio a través de un sistema de conocimientos del més
alto grado de generalidad.

La existencia de este nivel general de conocimientos tiene su base  objetiva en e
reconocimiento, cientificamente corroborado, de que entre la diversidad de objetos, fenGmenos
y procesos que conforman € mundo material, existen elementos comunes que, a ser
generalizados, conforman & contenido de | as estructuras conceptual es de la filosofia.

Es importante advertir que, a andizar la filosofia marxista-leninista como ciencia, sus
contenidos cognoscitivos expresan cualidades esenciales de las cosas; por €llo, las cosas mismas
aparecen bagjo la forma de objetos abstractos o de  relaciones entre objetos abstractos. No es que
la filosofia sdlo reflge a los metasistemas materiales, sociades 0 cognoscitivos y haga una
abstraccion  absoluta de los objetos reales, se trata de que esta ciencia  tiene como objeto €
sistema de relaciones e interrelaciones que existe entre todos |os fendbmenos, con independencia
de la esfera en gque estos se clasifiguen de acuerdo a las convenciones establecidas por otras
ciencias: micromundo-submicromundo o macromundo, megamundo.

En este sentido, cuando definimos e movimiento como cambio en general, independientemente
de las formas concretas que adopta €  cambio, la abstraccion de esas modalidades especificas
no atentacontrala existencia real del movimiento, sino que lo refleja como el modo de ser,
comun atodo lo que existe. De igua forma, cuando admitimos que el movimiento es absoluto y
relativo, continuo y discreto y finito o infinito, dado el carécter opuesto del contenido de estos
conceptos, de hecho estamos reconociendo que e movimiento tiene una naturaleza
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contradictoria. Tanto en e primer caso, como en € segundo, la abstraccion no significa un
algamiento del movimiento real inherente a un fendmeno concreto, ni de su naturaleza
especificamente contradictoria; la abstraccion, por € contrario, a servir de base a la
generalizacion, nos permite reputar como verdadero un Juicio en € que afirmamos la existencia
de unacualidad o propiedad de un objeto, aunque esta cualidad o propiedad no sean privativas de
ese objeto.

De acuerdo con € criterio anterior, la existencia de un nivel general de conocimientos no ofrece
lugar a dudas y, consecuentemente, e  contenido cognoscitivo de las estructuras
conceptuales de la filosofia tampoco debe ser cuestionado. Ahora bien, las propiedades y
cualidades comunes a cosas diferentes, cuya generalizacion conceptua sirve como denominacion
a una familia mas o menos numerosa de virtud de €llo, necesarias, puesto que seria incongruente
admitir generalizaciones en las que la cudidad, propiedad o acontecimiento que se generaliza,
puedan formar parte o no, de cada uno de los objetos incluidosenla familia definida. De igual
forma esas propiedades o cualidades comunes, a ser esenciales, son estables, dado que es la
esencia laque determinalaestabilidad cualitativa de las cosas.

Mientras mas profunda sea la abstraccion mayor es e grado de la generdizacion vy,
consecuentemente, més alto es e orden de la esencia, que le sirve de base y més numerosa es la
familia de objetos en que se reitera la cualidad comun. Si a todo ello le agregamos que las
generalizaciones tienen un contenido objetivo, dado que la conciencia, delacual constituyen un
elemento, es un reflg o subjetivo de larealidad objetiva, podemos llegar ala conclusion de que €
sistema de conocimientos generales que nos aporta la filosofia tiene su expresion més dta (a
igual que los sistemas de conocimiento de las demés ciencias particulares) cuando adquiere la
formadeleyesy seformulay se aplicaatravés de susleyes.

Desde e punto de vista filosofico, la ley define la existencia de nexos y relaciones necesarias,
esenciaes, relativamente estables y reiteradas del mundo real, y las expresa con un nivel de
generdidad que se corresponde con la amplitud, la dimension y la peculiaridad del objeto de
estudio de cada ciencia. En este sentido, las leyes constituyen el soporte fundamenta de las
ciencias.

Asi como cada ley expresa un contenido cognoscitivo, contentivo del comportamiento de
objetos, procesos y fendmenos y de la direccion y € sentido de su movimiento, € sistema de
leyes de una ciencia ( 0 de una regién cientifica (9) integrada por varias ciencias) nos revela una
tendencia més general e integral de lareaidad, que se manifiesta como unaregularidad. Laley y
laregularidad definen nexos del mismo orden, pero se diferencian por € grado de generalidad de
la integracion con que reflgjan e mundo, y por la medida en que responden a objeto de estudio
de la ciencia de que se trate. Laley - apuntaba Lenin que es una de las etapas del conocimiento
por € hombre de la unidad y de la conexion de la dependencia reciproca y la totalidad del
proceso universal. Laley es"él reflgo delo esencial en e movimiento del universo” (10).

161 Objeto de estudio

Hasta fines del Siglo XVIII las ciencias no se habian despojado de su carécter esenciamente
colector, "ciencias de objetos hechos' - afirmaba Engels -, mientras que en € Siglo XIX "las
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ciencias estudian los procesos, € origen y € desarrollo de estos objetos y la concatenacion que
hace de estos procesos naturales un gran todo" (11).

Ello no sblo significo € fin del méodo metafisicoy de su justificacion historica, sino también de
lafilosofiade la naturalezay de todas las ramas filosoficas de | as ciencias de la sociedad. El fin
de la filosofia en € sentido tradicional de la palabra, no significd, sin embargo, una ruptura
absoluta con los aspectos positivos del pensamiento filosofico anterior.

Carlos Marx y Federico Engels desarrollaron su doctrina filoséfica tomando como punto de
partida la busgueda de las soluciones truncas en los resultados de las investigaciones de los
hechos de la naturadeza y de la sociedad humana y desechando las construcciones forzadas,
seguin las cuales, la redlidad natural y social no era mas que la materializacion de las ideas
preconcebidas por los filésofos.

Al incluir  la sociedad humana en las esferas de larealidad, susceptibles de ser investigadas
con un criterio objetivo, la concepcion materialista del mundo fue, por primera vez, expresion
cientifica de todas las concatenaciones posiblesy fruto de su explicacion consecuente al estudio
delasrelaciones einterconexionesentre la naturaleza, € pensamiento y lasociedad. Marx
y Engels fueron consecuentes con sus principios materialistas a considerar que las ideas y los
conceptos eran imagenes de |los objetos realesy, por o tanto que larelacion entre el pensamiento
y la naturaleza eran de una evidencia incontrovertible, en la medida en que la naturaleza
congtituia el contenido de los pensamientos del hombre. En e mismo sentido, Engels le concede
razén a Feuerbach cuando afirmaba que aunque e materialismo puramente naturalista es el
cimiento sobre el que descansa @ edificio del saber humano, no constituye el edificio mismo
porque "el hombre - expresaba Engels- no vive solamente en la naturaleza, sino que vive también
en la sociedad humana, y esta posee igualmente la historia de su evoluciony su ciencia... (12)

La diaéctica materialista tiene como objeto de estudio las relaciones entre la naturaleza, la
sociedad y €l pensamiento, como un proceso regido por leyes. No obstante, seria erréneo suponer
gue la Filosofia Marxista-Leninista estudia todas las leyes de la naturaleza de la sociedad y €
pensamiento aisladamente. S610 estudia aquellas leyes que son comunes a las tres esferas en
laredidad y que secumplenen cadaunade dlas. Es ldgico admitir que paraque esto
sea efectivamente asi, estas leyes deben poseer un alto  grado de generalidad. De ahi que a
definir e objeto de la filosofia del marxismo, Engels subrayaba: son lasleyesmas  generales
del movimiento y desarrollo de la naturaleza, de la sociedad humanay del pensamiento.

Con € surgimiento del Marxismo, la filosofia se convierte, definitivamente, en una ciencia. En
virtud de ello, la respuesta a su objeto de estudio y la solucién a problema fundamental que le es
inherente, tuvo que trascender la simple formulacion de sus enunciados tedricos y superar el
caracter especulativo que fue denominador comin a toda la filosofia premarxista. La Filosofia
Marxista ofrecio, por primera vez, una respuesta plenay consecuentemente cientificaalos
procesos y fendmenos de la naturaleza, la sociedad y € pensamiento sobre la base de una solida
argumentacion y demostracion de sus principios y conclusiones esenciales. Para cumplir
exitosamente este objetivo, Marx, Engels y, posteriormente, Lenin, tuvieron que extraer del
estudio y lainvestigacion de larealidad € sistema de principios, conceptos, categoriasy leyes
gue le soninherentes, paraconformar laestructuracientificadelafilosofia del Marxismo.
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La argumentacion 'y demostracion cientifica de los enunciados tedricos, como una necesidad
irrenunciable de toda ciencia, tiene una importancia de primer orden para comprender por qué e
surgimiento de la filosofia marxista leninista constituyd una revolucién en la historia de la
filosofia. "Los filosofos- dice Marx  en su oncenatesis sobre Feuerbach - no han hecho més que
interpretar de diversos modos € mundo, pero de lo que se trata es de transformarlo” (13). Este
principio situ6 a hombre - genéricamente considerado- y, consecuentemente, a la sociedad
humana en un primer plano de la problematica fil osofica

LaFilosofia Marxista-Leninista, desde su surgimiento y entodaslas etapas de su desarrollo, se
ha abierto paso a través de unalucha encarnizada contralas concepcionesidedlistas  burguesas
y revisionistas contemporaneas. No es extrafio, por lo tanto, que entre los multiples e
infructuosos intentos de minar sus cimientos cientificos y, sobre todo, de su creciente
prestigio entre las grandes masas populares, se cuentan aquellos que han tratado - y tratan- de
cuestionar la solidez organica y la unidad de su estructura interna. A estos efectos  han
pretendido segregar la concepcion materidista  de la historia del sistemay €  méodo
filosdfico del marxismo-leninismo, reduciendo la primera a una especie de interpretacion
sociolégica de la historia de la sociedad y creando barreras artificiales entre el materialismo
diaéctico y el materialismo historico. V.l Leninrefuta esas ilusiones estériles cuando afirma
refiriéndose a la filosofia marxista: no se puede arrancar ninguin postulado fundamental, ninguna
parte esencia a esta filosofia esta forjada en acero de una sola pieza, sin apartarse de la verdad
objetiva, sin caer en los brazos de la mentira burguesa reaccionaria.

1.6.2 Lamultifuncionalidad de |as estructuras conceptuales de la filosofia marxista leninista

Tanto € contenido de las leyes de la filosofia marxista leninista como € de sus conceptos,
principios y categorias son un reflejo subjetivo de (nivel cientifico) de la realidad objetiva. Ello
quiere decir que a la realidad no solo le es inherente una existencia espacio-tempora sustantiva,
Sino gque su constante movimiento y cambio le confiere un determinado modo de ser, que se
reflgga en nuestro conocimiento bgjo la forma de tendencias, comportamiento, direccion y
sentido, fundamentalmente. Este modo de ser de lo material también forma parte de la
objetividad que le reconocemos que todo lo que tiene la capacidad de existir independientemente
de nuestra conciencia. Por €llo, tanto la sustancialidad heterogénea de la materia que coexiste en
el espacio y se sucede en € tiempo, como e movimiento que congtituye su modo de ser, son
asimilados por e sujeto cognoscente en su multiple significacion: en primer lugar, como €
contenido mismo del conocimiento o, dicho de otra forma, como lo que € sujeto conoce del
objeto; en segundo lugar, dado que la existencia espacio-temporal y & movimiento de la materia
(y de todo lo que existe) constituye la manifestacion de sus propiedades universales, y estas por
su condicion de universales, no solo existen en las cosas conocidas, entonces lo universal como
contenido de conocimiento actlia, ademés, como el método para abordar €l conocimiento de lo
gue no se conoce.

Se comprende que un método, que tiene alo universal como contenido cognoscitivo, es también
universal, por lo que puede adoptar con respecto alos demas métodos del conocimiento, € grado
maximo de generdidad; consecuentemente, puede asumir con respecto a elos una funcién
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metodologica general, sin sustituir, por supuesto, los métodos particulares inherentes a los
contenidos cognoscitivos de cada ciencia o de regiones cientificas afines.

Pero la funcién metodoldgica de la filosofia marxista-leninista, no es privativa a las formas
universales de existencia de la materia, en la medida en que la generalizacion y la extension de
estos atributos a la esfera del conocimiento les permite actuar como pardmetros, reguladores del
pensamiento. Como hemos reiterado insistentemente, la filosofia marxista-leninista es la ciencia
de las leyes més generales, (y esto es valido también para sus conceptos, principiosy categorias),
del movimiento y desarrollo de la naturaleza, la sociedad y €l pensamiento; luego la generalidad
del contenido cognoscitivo de todas las estructuras conceptuaes de la filosofia, le asigna a
conocimiento filosofico un indiscutible valor metodol 6gico.

La relacion entre € contenido cognoscitivo y € valor metodolégico del saber filosdfico, le
confiere a la filosofia una de sus peculiaridades esenciales. Esta relacion, se da en una unidad
multifuncional que se manifiesta a través de una identidad conceptual pluripotencial. Es decir, la
filosofia cumple multiples funciones (16gica, gnoseol dgicas, metodol 6gica, axioldgica, heuristica
e ideolégica) utilizando para ello las mismas estructuras conceptuaes. Sin embargo, ello implica
la existencia de unaforma e indisoluble unidad entre € sistema de conocimientos filosoficosy €
método de abordar € conocimiento de lareaidad. Se comprende que ala filosofia, como ciencia
de las leyes generdes, e método no le puede llegar desde fuera de sus propias estructuras
cognoscitivas. Ello supondria la existencia de otro sistema de conocimientos de igual o superior
grado de generalidad, que, como tal, sabemos que no existe; o, por & contrario, que €l sistemade
una ciencia particular puede satisfacer las exigencias del saber filosofico. Por otra parte, a
diferencia de otros métodos de caracter instrumental u operacional, que tiene una utilidad
generdizada, y que pueden ser utilizados también en e procesamiento de la informacién y la
investigacion filosofica, e método diaéctico inherente a la filosofia marxista-leninista puede ser
utilizado solo a partir de la apropiacion de los contenidos cognoscitivos de ésta.

Si lo anterior es cierto ¢cémo entonces se puede afirmar y demostrar la universalidad del método
dialéctico y lafuncién metodol 6gica general de lafilosofia? Ciertamente, se ha hecho habitual 1a
referencia a la relativa autonomia e independencia del método con respecto a sistema de
conocimientos que le sirve de sustentacion. Pero € método - afirmada Hegel - es € ama del
concepto y por lo tanto no puede existir fuera de él. De ahi, que para hablar con propiedad de la
universalidad del método dialéctico y de la funcion metodoldgica general de la filosofia, es
necesario comprender que en e sistema de conocimientos generales que aporta la filosofia, como
derivacion obligada de |a especificidad de su objeto de estudio, y del problema filoséfico cardinal
aque debe dar respuesta, € aspecto metodol 6gico es consustancia ala finalidad misma del saber
filosofico. Luego, mas que una relativa autonomia del método con respecto a sistema de
conocimientos de la fil osofia debemos reconocer su capacidad multifuncional en virtud de lo cua
puede actuar como metodologia, no sblo con respecto a sus propias exigencias cognoscitivas y
valorativas, sino también cuando actla en la esfera de las ciencias particulares, con las cuales
tiene que interactuar necesariamente.

La Filosofia marxista leninista posee  una estructura elaborada a partir de las propiedades,
cualidades y modo de ser de la realidad objetiva. Ello quiere decir que la dialéctica de nuestro
proceso de conocimiento es un reflgo de la dialéctica objetiva. Pero, como estudiaremos en €
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capitulo correspondiente, el conocimiento no es un reflgo pasivo de la realidad ni desaparece
cuando cesalainfluencia sensible que le sirve de base objetiva de sustentacion sino que adopta
una forma conceptualizada y se incorpora a sistema estable de conocimientos establecidos. Es,
en virtud de ello, que & conocimiento adquiere unarelativa autonomia, a partir delacua puede
cumplir una de sus funciones esenciales: la  detransitar de lo conocido alo no conocido, como
un proceso tan infinito como la propiainfinitud material. Estafuncion metodol 6gica con caracter
heuristico ademés, inherente a todo conocimiento, adquiere en e conocimiento filoséfico su
manifestacion més plena

Lafilosofia marxista-leninistatiene, en sus principios leyesy categorias su soporte fundamental.

1.6.3 Los principios de |la dial éctica materialista

Son enunciados iniciales o punto de partida en e Proceso de investigacion de un universo de
relaciones entre objetos, procesos y fendbmenos que, por estar en constante movimiento y cambio,
no pueden ser agotados de una vez y por todas. Sin embargo, también constituyen punto de
llegada para € nivel de conocimientos que se establece y se renueva en cada momento histérico
y para la préactica revolucionaria de los hombres, encaminada a transformar la vida materia y
espiritual de la sociedad.

No son postulados axiomaéticos, sino enunciados tedricos que, a definir una posicion filoséfica o
una tendencia del desarrollo en su expresion conceptual deben ser objeto de explicacion y
demostracion en el proceso del razonamiento cientifico. Forman parte de una estructura dinamica
gue posee una significacion mdltiple, cuyafuncion es revelar la dialéctica de larealidad objetiva,
el proceso de produccion de conocimientos  y lafuncién activay creadora de estos. Constituyen
el resultado del conjunto de relaciones que estudia la filosofia de cuyas interconexiones
constituyen una expresion sintética.

Ademas del valor tedrico y metodoldgico de los principios en la  estructura  cientifico
metodologica de la Filosofia Marxista Leninista, su proyeccion en € contexto de la polémica
filosofica cobra unaimportancia de primer orden, dado que constituyen puntos nodales en torno a
los cuales se producen agudas confrontaciones entre la concepcion idealista del mundo, entre lo
reaccionario y lo revolucionario. Los principios tienen tal importancia puesto que definen
posiciones. Recuérdese por gemplo este criterio expresado por Fidel "¢es irreversible o no €
socialismo en un pais? Es absolutamente irreversible s se aplican los principios...." (14).

Desde e punto de vista de la investigacion cientifica de la redidad materia, socia y
cognoscitiva, los principios actlan como elementos normativos y reguladores de la conducta
heuristica como eslabones conducentes a totalidades superiores y més complejas tanto en su
expresion tedricacomo practica.

Los principios basicos de la dialéctica materialista constituyen ingencias metodol 6gicas
indispensables para la préctica humana, asi como criterios ideol 0gicos, axiol0gicosy tedricos en
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general. En Cuadernos Filosoficos Lenin enuncid las exigencias del método dialéctico
materialistaque rigen universamente como principios reguladores.

Las representaciones y nociones del hombre deben concordar con la naturaleza objetiva de las
cosas, procesos y fendmenos con su conexion y movimiento. De ahi que la objetividad en la
consideracion de  los mismos contribuya a un andlisis consecuentemente cientifico. El
menosprecio ala objetividad puede conducir a graves errores. La elevacion del factor subjetivo a
términos absolutos puede conducir a  voluntarismo, subjetivismo y por tanto a
desconocimiento de las condiciones y leyes por las que se rige € desarrollo. Este tiene caracter
universal. De ahi que se erija también € principio fundamental de la diaéctica materiaista.
Ayuda a comprender los fenbmenos y a orientarse en la actividad. Ya que los diversos
cambios que se producen no soniguales  ni por su caracter ni por su orientacion, aguellas que
se caracterizan por el paso de lo smple alo complgio, de lo inferior alo superior, en linea
ascensorial, progresiva indican € desarrollo como tendencia principa (que no excluyen en
determinadas circunstancias momentos regresivos). Este proceso tiene lugar en condiciones
concretas que no se pueden desconocer. El andlisis historico concreto, por tanto, indicaque se
deben considerar, para una correcta valoracion, las condiciones, lugar y tiempo en que se
manifiestael fendmeno.

Esas relaciones son infinitas en virtud del principio de la concatenacion universal de los
fendmenos calificado por Lenin como regla primeray fundamental de lainvestigacion cientifica
en genera y deladialécticade Marx en particular.

Teniendo en cuentalas multiples y variadas relaciones entre las cosas y fendmenos, a partir de la
mutabilidad constante de todo lo existente, no es posible dgjar de tomar en consideracion este
principio para € andlisis consecuente de la redidad y la préctica humana en general, pues a
expresar la interaccion de todos los procesos materiales e ideales en su desenvolvimiento
histérico, nos revela la unidad del universo y es la propia expresion de todo lo que transcurre
pues eslo primero que saltaalavistaen e examen de larealidad.

De la concatenacion universal y del desarrollo emana la tesis acerca del edlabdn fundamental en
la cadena de acontecimientos histéricos como elemento clave para destacar la relacion interna
que asegura €l curso de los acontecimientos en una direccion determinada y establecer en que
medida coincide con |os objetivos de transformaci on propios de la actividad humana.

El enfoque histérico concreto de los fendbmenos en su concatenacion universal analizado
objetivamente a la luz del desarrollo deben encontrar su expresién en e sistema de leyes y
categorias de ladialéctica materiaista

1.6.4 El sistemade leyesy categorias de la dia éctica materialista

El nexo universal, la interaccion de los fendmenos y procesos deben halar su reflgjo en la
interconexion de los conceptos humanos. Sélo de este modo puede € hombre conocer € mundo
en su unidad y movimiento.
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El sistema de conceptos cientificos que elabora e hombre en € proceso del conocimiento,
congtituye € reflgjo de la conexion intrinseca de los fendmenos y procesos de la concatenacion
objetivadel mundo.

La ciencia procura de una u otra forma descubrir los nexos y las regularidades de |os fendmenos
y expresarlos de una peculiar maneraen e lengugje cientifico.

El andlisis de la realidad como sistema determinado de relaciones, en la dependencia entre los
fendbmenos y procesos que en ella ocurre, es uno de los rasgos del conocimiento cientifico de
hoy.

La misién, € objeto de la ciencia consiste, en primer lugar, en comprender la realidad como
proceso objetivo de movimiento y desarrollo, proceso que esta condicionado y obedece a la
actuacion de leyes objetivas.

Cuando Marx y Engels definieron a la filosofia del marxismo como la ciencia de las leyes mas
generaes de la naturaleza, la sociedad y € pensamiento no perdian de vista laimportancia de los
demés elementos de su estructura (principios, conceptos y categorias) para todos los cuales es
igualmente vaido € criterio de maxima generalidad. No obstante, deseaban subrayar € papel de
las leyes como soporte fundamental de toda ciencia.

La ley es una forma de universalidad. Gracias a conocimiento de las leyes recogemos en los
conceptos & compleio y multiforme mundo en su unidad e integralidad

Las leyes expresan relaciones necesarias entre las cosas, fenmenos y procesos, emanados de su
naturaleza interna, de su esencia. Son objetivas, pues existen independientemente de la
conciencia de los hombres, aunque son descubiertas por éstos en € proceso de conocimiento de
larealidad.

Al apoyarse en € conocimiento de las leyes de la naturaleza, la sociedad y € pensamiento, los
hombres pueden preveer cientificamente los acontecimientos, transformar los productos de la
naturaleza en beneficio social y modificar con fines determinados las condiciones sociales de su
vida. "Unavez que se ha penetrado en la conexion de las cosas, se viene abgjo toda la fe tedrica
en necesidad permanente del actual orden de cosas, se viene abajo antes de que dicho estado de
cosas se desmorone practicamente” (15).

El conocimiento de las leyes que rigen e surgimiento y desarrollo de los procesos y fenbmenos
naturales, sociales y cognoscitivos, constituye uno de los peldafios de mayor significacion en la
aspiracion del hombre de dar una respuesta cientifica al medio natural y social en que se
desarrolla su existenciay paralaformacion de su concepcion cientificadel mundo en general.

Las leyes de la dialéctica ponen a descubierto los rasgos esenciales del desarrollo, sea cua fuere
laesferade lareaidad a que pertenezca.
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Las leyes fundamentales de la diaéctica dan una interpretacion cabal a los momentos mas
trascendentales del proceso de desarrollo; su génesis, su tendencia o direccion y € carécter y
dinadmica de este proceso.

Ley delaunidad v lucha de contrarios (16)

Es la ley en virtud de la cual se revela que son inherentes a todos los objetos, fendmenos y
procesos, contradicciones internas, aspectos y tendencias contrarias en estado de interconexion y
unidad indisoluble. La lucha de esas tendencias que se oponen y presuponen, conduce a
acrecentamiento de las contradicciones que se resuelven en una etapa determinada mediante la
desaparicién delo vigo 'y aparicion de lo nuevo.

El conocimiento de esta ley ayuda a entender con espiritu critico donde est4 la fuente de
desarrollo (su génesis), cudles son las fuerzas en lucha, qué es lo que puede estar opuesto al
camino del progreso y que lo favorece y a ser intransigente con toda manifestacion de
estancamiento, conservadurismo y dogmatismo.

Ley de la negacion de la negacion

Laley de la negacién de la negacidn condiciona la conexion que indica la tendencia o direccion
del desarrollo, la continuidad entre lo que niega y 1o que es negado, en virtud de lo cud la
negacion dialéctica no viene a ser una negacion metafisica hueca, vacia, que rechaza todo €
desarrollo anterior, sino una condicion del desarrollo que mantiene y conserva en si todo el
contenido positivo de las fases anteriores, que repiten sobre una base superior ciertos rasgos de
las fases inicidles y revelan (considerado de conjunto) € carécter progresivo ascendente del
desarrollo de laredidad.

Ley del trénsito de |os cambios cuantitativos en cualitativosy viceversa

Esta ley revela la interconexion y la interaccion de los aspectos cuantitativos y cualitativos del
objeto, en virtud de los cuaes los cambios cuantitativos al acumularse de una manera continua 'y
gradual, a la corta 0 a la larga, alteran la medida del objeto y originan cambios cualitativos
cardinales, que se producen a saltos y se realizan en funcién de la naturaleza de los objetos y las
condiciones de su desarrollo bgjo distintas formas. El conocimiento de esta ley es de mucha
importancia para dla comprensién del desarrollo pues revela @ carécter y la dindmica de este
proceso. Laley reclama que se examinen y estudien los fenédmenos solo como unidad de aspectos
cuantitativos y cualitativos y se vean las complegas interconexiones de dichos aspectos y los
cambios de soluciones entre ell os.

La contradiccion cantidad-calidad no es mas que una manifestacion del principio general de la
contradictoriedad de todo lo existente, fuente y movil del desarrollo. De ahi, que Lenin cdificara
lateoriade las contradicciones como nucleo de la dialéctica (17).
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Las categorias de |a dial éctica materialista

Toda ciencia elabora sus conceptos para reflgjar con mayor exactitud y profundidad los objetos
gue estudia. En e desarrollo de toda ciencia, y gracias a esfuerzo de hombres dedicados a este
guehacer, las ciencias han ido creando un conjunto de conceptos en los cuales se apoya para €
desarrollo de su saber especifico.

Lafilosofia no esta gjena a esto y su historia obliga a valorar también el proceso de formacion y
desarrollo de su sistema tedrico. La filosofia estudia y fija con ayuda de las categorias las
propiedades, conexiones y relaciones més universales de la realidad objetiva, las regularidades a
gue obedece su desarrollo, sus principales momentos.

Las categorias de la dialéctica materiaista son fruto del conocimiento y la generalizacion de la
experiencia del conocimiento y la préctica de toda la historia precedente de la humanidad. Son
los puntos claves, los "peldafios del  conocimiento” mediante los cuales € pensar capta en forma
|6gica conceptua laesenciade las cosas.

Ellos reflgan propiedades, conexiones universales de la naturaleza, la sociedad y e
pensamiento. De ahi su inmenso valor metodologico, la necesidad de emplearlos en la
investigacion de fendmenos concretos de larealidad y del pensamiento.

Cada categoria reflgja un aspecto del mundo objetivo y todas €ellas abarcan convencionalmente,
en forma aproximada, laregularidad objetiva, universal de la naturaleza en eterno movimiento y
desarrollo. Ellas congtituyen un sistema integro y solo pueden ser entendidos como el ementos de
un determinado sistema.

Las categorias no pueden ser interpretadas, en divorcio con las leyes fundamentales de la
dialéctica, ellas también congtituyen  expresion de nexos y regularidades y todas solo en
conjunto pueden ofrecer un cuadro Unico del mundo a hombre, algunas de €ellas se condicionan
regularmente a otra en que se manifiestan con ese caracter de nexo regular y expresan asu vez €l
caracter contradictorio de larealidad. En este caso, algunos autores llegan a considerarlas como
leyes no fundamentales de la dialéctica materialista por € carécter reiterado y relativamente
constante de manifestarse.

Lo individua vy lo Universal

El mundo Unico sdlo existe en forma de un conjunto de distintos fendmenos, objetos,
aconteci mientos que poseen sus propias caracteristicas individuales.

Lo individual eslo que distingue a un objeto de otro, lo que le es propio a objeto que se estudia
Pero cualquier objeto no es mas que un momento de un sistema integral. La comunidad de
propiedades y soluciones de los fendmenos se expresan con la categoria de lo universal. Esta
categoria reflga semeganza de propiedades, € nexo genético, la conexion del objeto con €
sistema del mundo.
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El tener debidamente en cuenta la dialéctica de la individual y lo universal tiene extraordinaria
importancia cognoscitiva y practica. Las ciencias tratan con las generalizaciones, operan con
conceptos generales, cuando les brinda la posibilidad de establecer leyes y pertrechar asi la
préctica, con la prevision cientifica

Lacausay € efecto

Los conceptos de causa y efecto han sido elaborados en e proceso de la préactica socid y €l
conocimiento del mundo. Ellos reflegan una importante regularidad del mundo objetivo: la
causalidad, ella constituye una de las formas de existencia de la conexién objetiva universal de
los fendmenos.

Lacausay € efecto son conceptos correlativos. El fendmeno que da vida a otro es su causa. El
resultado de este proceso es € efecto. La causalidad es un nexo interno objetivo y necesario y
universal entre los fenébmenos.

Diferencia entre causa y motivo. Motivo es un acontecimiento que precede a otro, o posibilita
pero no lo engendra, no lo determina, no constituye su principio genético, Sino una especifica
condicion para su aparicion.

El reconocimiento o no de la causalidad como nexo determina dos posiciones. determinismo e
indeterminismo. La ley de la causalidad permite dar la explicacion natural de todos los
fendmenos del mundo y descarta la posibilidad de hacerlo recurriendo a causas supraterrenales.

Necesidad vy casualidad

La esencia es una conexion estable y esencia de los fendmenos, procesos y objetos de la
realidad, condicionada por toda la marcha precedente de su desarrollo. Lo necesario se desprende
de la esencia de las cosas y en determinadas condiciones debe ocurrir. Aqui cabe distinguir entre
lo necesario y lo inevitable. No todo |o necesario es inevitable. La necesidad puede ser inevitable
cuando se discuten todas las demas posibilidades y sdlo queda una.

Ahora todo lo que aparece en e mundo no surge como algo estrictamente necesario. En el
mundo también tienen lugar fendmenos casuales. Lo casual es 1o que en determinadas
condiciones puede 0 no suceder, puede originarse de una u otraforma. Lo casua esunaformade
presentarse |0 necesario.

La diaéctica de lo necesario y lo casual consiste en que esta viene a ser una manera de
manifestarse aquellay su complemento.

En e proceso de desarrollo, las casualidades pueden transformarse en necesidad. Las
casualidades jamas han estado fuera del campo visua de la ciencias, ni siquiera cuando se hace
abstraccion de ellas como elementos secundarios. Lafinalidad real del conocimiento cientifico es
la obtencion de lo necesario pero ella avanza también mediante €l andlisis de los distintos hechos
casuales que van conformando la base del descubrimiento de una necesidad determinada.
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La influencia de las casuaidades constituyen la base de la diferenciacion entre las regularidades
estadisticas y las dinamicas que desempefian gran papel en las ciencias.

Posibilidad y realidad

El proceso de desarrollo es la unidad diaéctica de la posibilidad y la realidad. La posibilidad
guarda relacion organica con la realidad. Estas dos se interpenetran. La posibilidad es una de las
formas de larealidad en € sentido estrecho de la palabra, eslarealidad interna, potencial.

En esta interconexion entre lo posibley lo real, la"primacia’ corresponde a larealidad. Cierto es
que en € tiempo la posibilidad antecede alo real. Pero la posibilidad no es mas que un momento
de lo que existe ya como realidad.

Contenido y forma

Cuaquier objeto de larealidad es prueba de la unidad forma contenido. Laformay el contenido
son larelacion de momentos de la existencia del objeto como unidad concreta. El contenido esla
unidad de todos los elementos integrantes del objeto, de sus propiedades, procesos, nexos,
contradicciones y tendencias internas. La forma es el modo de organizacion de |os elementos del
contenido, la ley de su estructura, de su concatenacion y también e modo de manifestacion del
contenido.

Entre ambos no media un abismo infranqueable. Pueden trocarse el uno en laotray viceversa.

Launidad delaformay e contenido implica su relativa independenciay un papel activo de esta
con respecto a contenido. La relativa independencia de la forma se expresa en que puede
rezagarse o adelantarse al contenido en determinado marco sin que se afecte la unidad del objeto.
El cambio de la forma supone reestructuracion del contenido y su retraso respecto a éste conduce
a una faceta de correspondencia de lo uno y lo otro. Esto demanda un cambio para la blsqueda
de una nueva armonia que resulta en la aparicion de una nueva calidad o un nuevo objeto.

Esenciay fenbmeno:

Esencia y fendmeno son categorias que expresan distintos aspectos de las cosas y faces del
conocimiento, distinto nivel de profundidad en que se hacalado € objeto.

¢Qué quiere decir llegar acomprender laesencia del objeto?

Significa comprender la causa del surgimiento, las leyes de su existencia, las contradicciones que
le son propias, alas tendencias de desarrollo y sus propiedades (que s varian ese objeto dgja de
Ser tal).

Se puede descubrir lo esencia con diferentes grados de plenitud. El movimiento del pensamiento
avanza del fendbmeno a la esencia partiendo de diferentes niveles de profundidad en la
aprehension de lo esencia. El pensamiento humano se profundiza mas y mas partiendo del
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fendmeno para llegar a la esencia, de la esencia de primer orden, a la de segundo orden y asi
sucesivamente de manerainfinita.

Esencia quiere decir importante, determinante (necesario) en e objeto. Cuando hablamos de
esencia nos referimos precisamente a lo objetivamente regular "laley y la esencia son conceptos
del mismo tipo (del mismo orden) o, méas bien, del mismo grado y expresan la profundizacion del
conocimiento por e hombre de |os fendmenos del mundo” (18).

Sin embargo, esenciay ley no son idénticas. La esencia es mas amplia, més rica. Al describir la
esencia de un objeto la expresamos con ayuda de leyesy categorias afines.

Y ¢qué es e fendbmeno? Es larevelacion de la esencia, su forma de manifestarse. A diferenciade
laesenciaoculta e invisible al hombre e fendbmeno se haya en la superficie. Pero estarelacion no
puede comprenderse en una relacion espacial, sino a significado de lo interno y lo externo para
caracterizar y conocer a objeto.

El fendbmeno no puede existir sin lo que constituye su ser, es decir su esencia.

La comprension de las cosas en su esencia es la tarea fundamental de la ciencia: s laesenciay €
fendmeno coincidieran directamente la unacon € otro sobrarialaciencia

El caracter multifuncional y la universalidad de las categorias filosoficas les permite ser un
valioso instrumento paralaaccion de los hombres en su variado quehacer.

1.7 La Filosofia marxistaleninistay las ciencias particulares:

Consgtituye una necesidad consustancial a conocimiento cientifico del mundo, la interrelacion
organica entre la filosofia marxista leninistay las demas ciencias particulares (naturales, sociales
y del pensamiento). Por una parte las leyes generaes inherentes a cada sistema no se podrian
descubrir y sobre todo demostrar cientificamente su existencia, sin € conocimiento de las leyes
que rigen las relaciones entre los elementos del contenido de cada sistema. De ahi que lafilosofia
tenga gque nutrirse necesariamente y generalizar filosoficamente los descubrimientos de las
ciencias particulares. Por otra parte, sin los conocimientos filosoficos, las ciencias particulares
estarian condenadas irremediablemente al limitado horizonte de su universo metafisico y serian
incapaces de romper las barreras del aidamiento e inmovilidad relativas de sus respectivos
objetos de estudio.

Ademés del caracter necesario, objetivo esencia de las relaciones que expresan las leyes, estas
relaciones poseen también un carécter estable y reiterado. Esta estabilidad y reiteracion en
relaciones que - como expresamos antes - tienen como atributo, la objetividad, es decir, que se
cumplen independientemente de la conciencia de los hombres, le confieren a las leyes vy,
consecuentemente a las ciencias, un valor metodologico de primer orden. De ahi que a cada
ciencia particular le es inherente un método particular de abordar el conocimiento de su objeto de
estudio. No obstante, € carécter estable y reiterado de las relaciones que generdizan las leyes de
lafilosofia marxista-leninista - por ser estas las leyes de maxima amplitud - |as hacen portadoras
de los conocimientos mas generales sobre la readlidad, y, simultaneamente, del método universal
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del conocimiento cientifico. EIl método asi considerado, se convierte en una metodologia general
validano sblo paralafilosofia como ciencia, sino también paratodas las ciencias particul ares.

El desarrollo técnico cientifico que sirvié de fundamento al desarrollo industrial de la sociedad
moderna engendro ciertas tendencias filosoficas que bgo € pretexto de negar la filosofia (tanto
idedlista como materialista) sSituaban a la ciencia como expresién absoluta de todas las
manifestaciones del hombre. Tal es el caso de positivismo de Spencer, que no solo consideraba
gue la ciencia era @ Unico conocimiento posible, sino que € méodo descriptivo de la ciencia
gue revelalas relaciones constantes entre los hechos mediante leyes, era e Unico valido. Por otra
parte los idealistas del Circulo de Viena, fundadores del positivismo 6gico, consideraban que €
papel de la filosofia quedaba reducido a andlisis del lenguaje cientifico y e lenguaje coman.
Segun Wittgenstein, los enunciados posibles sobre cosas, procesos y fendmenos reamente
existentes, solo tienen significado si pueden ser empiricamente comprobables. En este sentido los
conceptos y categorias abstractas, a carecer de un correlato objetivo, aungque sean verdaderas, a
no ser comprobables, no afirman ni niegan nada acerca de la realidad.

La extrapolacion de los métodos de las ciencias naturales y exactas a las ciencias sociaes y
humanisticas es una tendencia bastante generalizada de la filosofia y la ciencia contemporanea.
El estructuralismo, por gemplo, considera que la aplicacion del método estructuralista a la
investigacion de las ciencias sociaes permitira que éstas se sittien en un plano tan elevado como
el de las "ciencias exactas objetivas’. A estos efectos C. Levi Strauss sefidla que, sdlo es
cientifico e método de las ciencias naturales y en é deben apoyarse todas las ciencias que
estudian la sociedad humana

Es cierto que e proceso de diferenciacion de los conocimientos ha penetrado también en e
campo del método y ha convertido a la metodologia de las ciencias en un objeto de estudio e
investigacion. Ello lo ha conferido a la funcién metodolégica de los diferentes sistemas de
conocimiento, una cierta independencia y autonomia relativa. EI hecho mismo de que € mundo
cognoscible por & hombre, puede ser dividido en regiones de afinidad objetiva, ha servido de
base a la existencia de regiones cientificas, integradas por una cantidad mayor o menor de
ciencias, donde las interacciones o interpretaciones tedricas 0 metodoldgicas entre una 'y otras,
son un reflgjo adecuado de sus cuaidades y propiedades comunes. También puede admitirse que
tal y como determinada ciencia tedrica suma e liderazgo en € estudio y la investigacion de
alguna region especifica dd mundo, € método de esta ciencia actuara también como principio
metodol Ggico rector, con respecto a los métodos de las demés ciencias relativamente afines. No
obstante, ningln método particular puede extender su radio de accion a todo € universo
cognoscible, pues ello implicaria reconocer que € méodo puede actuar con independencia de los
contenidos cientificos que le aporta la ciencia de que forma parte, cuyos limites estéan
determinados por su objeto de estudio. Esto Ultimo seria como reconocer que, mientras que la
ciencia de que setrate es limitada, el método con que ésta aborda e conocimiento de su objeto es
ilimitada, o de otra forma que e méodo posee una existencia formal que trasciende la l6gica de
sus contenidos cientificos.

Lo anterior es vaido también para la filosofia como ciencia. Por ello la filosofia marxista -
leninista no pretende sustituir alas ciencias particulares en 1o que concierne alos métodos que le
son inherentes. Es méas los clasicos del marxismo y los filésofos marxistas leninistas
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contemporaneos, subrayan la existencia de una interaccion necesaria y mutuamente beneficiosa
entre la dialéctica materialista y los métodos de las ciencias particulares. Por tanto la filosofia
marxista - leninista, aporta a todas las ciencias, ademas de la concepcion cientifica del mundo
una metodologia general del conocimiento.

SECCION I

2. SURGIMIENTO Y DESARROLLO DE LA FILOSOFIA MARXISTA
LENINISTA

2.1 Premisas tedricas, sociales, econdmicasy politicas del surgimiento del
mar xismo

El surgimiento del marxismo como teoria econdmica, politica, filosdficay social en general se
enmarca amediados del Siglo XIX apartir de la maduracion de las concepciones de Carlos Marx
y Federico Engels, los cuales habian llegado a conclusiones similares y unieron sus esfuerzos en
la consecucion de una nueva concepcion del mundo revolucionaria y cientifica: la dialéctica
materialista.

Pero lo més importante, no resulta determinar la fecha aproximada del surgimiento del marxismo
sino demostrar que fue @ resultado 16gico del desarrollo de la sociedad y del conocimiento del
hombre, € que dadas las condiciones de desarrollo no podia ya explicar en ese momento €
cuadro del mundo a partir de las concepciones filosdficas anteriores.

A fines ddl propio Siglo XIX e inicios del Siglo XX, nuevos cambios en las condiciones de
desarrollo de la ciencia y de la sociedad en general, determinaron un enfoque creador en la
aplicacion y estudio de esta concepcion dia éctico materialista del mundo con aportes concretos.
Esasi que surge € leninismo como una nueva etapa condicionada también historicamente.

El marxismo leninismo (como posteriormente comienza a denominarse esta doctrina) que
deviene concepcion cientifica del mundo e ideologia de la clase obrera, surge como resultado de
determinadas condiciones y necesidades sociales, a la vez que como producto de lo mejor de la
cultura humana.

Para comprender mejor su significacion es preciso analizar los antecedentes que, en diversos
planos, condicionan € surgimiento de esta nueva concepcion del mundo.

Hay que vaorar los antecedentes socioecondmicos, las premisas cientifico-naturales y teoricas
que condicionaron la revolucion operada por Marx y Engels en e desarrollo de la Filosofia asi
como la labor creadora de Lenin y otros seguidores del marxismo para entender plenamente su
esencia.

2.1.1. Antecedentes socioeconémicos del surgimiento del marxismo

La transicion del feudalismo a capitalismo como una necesidad histérica constituyd un
importante acontecimiento digno de analizar en la etapa anterior a surgimiento del marxismo.
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Esta transicion se efectud fundamental mente a través de las revoluciones burguesas, |as primeras
de las cuales se produjeron en Holanda a fines del siglo XVI, en Inglaterra en e Siglo XVII
(1642-49) y en Francia en € siglo XVIII (1789-94). Todas €llas y, sobre todo, la Revolucién
Francesa, una gran influencia sobre el desarrollo historico a acertar un golpe demoledor a las
sociedades y anunciar la victoria de la burguesia. Los idedlogos burgueses de esta etapa
presentaban la supresion del feudalismo como la instauracion de la razon, la justicia, y la
fraternidad entre los hombres. Méas tarde |a historia se encargaria de dar un mentis rotundo atales
pronunciamientos.

El surgimiento del capitalismo significd la destruccién de las relaciones de produccién feudales y
el establecimiento paulatino de las nuevas relaciones de produccion, sustentadas en la propiedad
privada capitalista sobre los medios de produccion. Este cambio cualitativo en € desarrollo de la
sociedad no significd la desaparicion de la explotacion, sino e aumento de la misma en relacion
con las nuevas condiciones creadas. La concentracion de los medios de produccion en manos de
la naciente burguesia se caracterizo por la utilizacion de métodos violentos contra millones de
campesinos y artesanos que fueron obligados a vender su fuerza de trabgjo a la burguesiay a
someterse de estaforma, alas nuevas condiciones de explotacion por ella establecidas.

Esta situacion trgjo como resultado que, en @ seno de la sociedad se fuesen conformando dos
polos fundamentales, en uno la burguesia como clase explotadora, y en € otro, € proletariado
como clase explotada.

Otro fendmeno importante que fortalecid € régimen capitalista fue la creacién de una gran
industria que se consolida desde fines del Siglo X V111 en Inglaterra con larevolucion industria y
gue se extendio a los demés paises europeos en la década de los afios 30 a 40 del Siglo XIX. La
méguina de vapor, considerada por Engels como la inversion mecanica més importante del Siglo
XVIII provoco importantes cambios en los procesos productivos. El resultado fue un aumento
considerable de la productividad del trabgjo y de las riquezas socides. La invencién e
introduccion de maquinas en sustitucion de la fuerza fisica humana se convirtié en una necesidad
para € desarrollo econdbmico del nuevo sistema socia capitalista. Este proceso comenzd
principalmente con la introduccion de estas innovaciones técnicas en la industria algodonera, 1o
que permitié una elevacion considerable de la produccion de tgjidos. Mas tarde la introduccion
de las maguinas se hizo extensiva a otras esferas productivas y medios de transporte. Es [6gico
pensar que este proceso se acompafnoé de un despiadado aumento de la explotacion; se utilizaba
indiscriminadamente la mano de obra de nifios y mujeres 'y las condiciones de vida se tornaban
cada vez més espantosas para la clase obrera. La jornada laboral de los obreros ingleses de esta
época no era menor de 12-10 horas y en algunos lugares alcanzaba las 18 horas. De estas
agotadoras jornadas no escapaban ni siquiera los nifios de 6 y 7 afios. Esta ilimitada e inhumana
explotacion de los trabajadores representd la base fundamental sobre la cua se produjo un
vertiginoso crecimiento econdmico eindustrial del capitalismo.

En este contexto socia va surgiendo una burguesia industrial-comercial y un proletariado
industrial que comienza, poco  apoco, de manera espontanea aluchar por latransformacion de
las condiciones de vida que le imponia la sociedad capitalista. En sus inicios esta lucha acusaba
signos de inmadurez politica en la clase obrera. Los obreros culpaban a las maguinas por las
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condiciones inhumanas de su vida. Surgen algunos movimientos espontaneos de masas como €l
de los destructores de méaquinas denominado Ludismo, al tomar  nombre de Lud Ner, lider
obrero que destruy6 € telar donde trabgjaba. Esta situacion condujo a que en € afio 1769 se
promulgara una ley que establecia la pena de muerte por la destruccién de las maguinas. Estos
primeros enfrentamientos revisten gran importancia ya que, como sefidlara F. Engels la clase
obrera no comenzo6 a oponerse a la burguesia sino cuando resistio violentamente la introduccion
de las méguinas. Otras formas de luchas sucedieron a estos primeros enfrentamientos con la
burguesia, surgen las huelgas, las insurrecciones y otras formas que van mostrando un grado
cada vez mayor de madurez politicade proletariado.

En e afio 1830 se producen revoluciones en Bélgicay Francia, de 1830-1831 insurrecciones de
liberacion nacional en Polonia, en 1831 y 1834 |levantamientos de tejedores en Lyon, gran centro
de laindustria textilera en Francia. Ademas, en esta etapa comienza a desarrollarse en Inglaterra
el primer movimiento revolucionario de masas, € cartismo.

En e cartismo como forma condensada de oposicion ala burguesia es toda la clase obrerala que
se levanta contra la burguesia, particularmente contra su poder politico y la que asalta la muralla
legal delacua se harodeado.

A partir del afio 1834, la industria 'y € comercio se desarrollan a ritmos acelerados. Crecen la
produccién de hierro, € nimero de maquinas de vapor se multiplicay perfeccionan los medios
de comunicacion y transporte. Todo esto hace que se produzca una progresiva concentracion de
la poblacion en las ciudades las cuaes van desarrollandose rdpidamente ala par de una burguesia
ricay un proletariado cada vez més numeroso y explotado. Al mismo tiempo que se desarrollala
oposicion burguesia-proletariado también se desarrollaban en €l pensamiento  socio politico una
corriente liberal asociada ala burguesiay un movimiento de oposicion representante de las ideas
socidlistasy comunistas vinculados alosintereses del proletariado.

Todos estos acontecimientos se sefialan como las primeras acciones politicas importantes del
proletariado en su proceso de surgimiento y maduracion como clase independiente. A pesar de
que esta lucha aln padecia de un caracter espontaneo y no organizado representaron una
importante etapa en € proceso de toma de conciencia en la lucha del proletariado contra la
burguesia.

Al redizar un andlisis del auge del movimiento obrero en esta etapa, Engels sefialaba que todos
estos acontecimientos habian condicionado un virgje decisivo en la comprension de la historia,
de tal forma que "la lucha de clases entre € proletariado y la burguesia pasd a ocupar € primer
plano de la historia de los paises europeos mas avanzados, a mismo ritmo con que se
desarrollaba en €ellos, por una parte la gran industria, y por otra, la dominacién politica recién
conquistada de la burguesia. Por otra parte, los hechos venian a dar un mentis cada vez més
rotundo alas doctrinas econdémicas burguesas que planteaban la existencia de una identidad de
intereses entre € capital y € trabgo y de la armonia universal y e bienestar genera de las
naciones, como fruto de la libre concurrencia. Estos factores socio- politicos habrian de gjercer
una influencia decisiva sobre € desarrollo politico de los creadores del marxismo desde sus
inicios, ya que condicionaban la necesidad de someter toda la historia a nueva investigacion con
el objetivo de dar unarespuesta alas exigencias sociaes del momento.



Es asi como se van creando las primeras premisas socioecondmicas para la liberacion del
proletariado y la creacion de su armateorica fundamental: el marxismo.

Esto ultimo solamente era posible en determinadas condiciones historicas en las cuales las
relaciones sociales hubiesen alcanzado un alto grado de desarrollo y en correspondencia con
otras apareciera en la arena politica e sujeto necesario que llevara a la practica revolucionaria
dicha teoria. Estas condiciones precisamente se crean en los afios 40 del Siglo X1X, en que C.
Marx y F. Engelsirrumpen en la historia

2.1.2 El desarrollo de las ciencias naturales en la época

El surgimiento del marxismo también estuvo determinado por e desarrollo de las ciencias
naturales”... a igual que & idealismo, € materialismo recorre una serie de fases en su desarrollo.
Cada descubrimiento trascendental, operado incluso en e campo de las ciencias naturales le
obligaacambiar deforma..."(1)

A comienzos dd Siglo X1X se producen importantes saltos en €l conocimiento de los fendbmenos
de la naturaleza asociados a la Quimica, la Biologia, Geologia, Electroquimica y otras
importantes esferas del saber. Todas ellas aportaron una importante cantidad de material parala
comprension dialéctico materiaista de la naturaleza. Los descubrimientos que se realizan en el
campo de las ciencias naturales desde fines del Siglo XVIII hasta e Siglo XIX demostraban €
profundo carécter dialéctico del desarrollo en la naturaleza. Las vigjas concepciones metafisicas
partian de la inmutabilidad absoluta de los fendmenos naturales y de la negacion de toda
concatenacién entre los mismos. En esta época no predominaba una imagen unitaria del mundo.
Fundamentalmente se hablaba de la existencia de toda una serie de "fluidos’ o fuerzas de la
naturaleza entre las cuales no se establecia relacion alguna. "El primero que abri6 una brecha en
esta concepcion petrificada de la naturaleza' (2) fue Kant que formul6 "la hipotesis nebulosa’
sobre el surgimiento de los planetas a partir de una nebulosa en estado gaseoso. Esta hipbtesis
recibiria su demostracion matemética por €l cientifico francés P. S. Laplace (1749-1827). Estas
concepciones ya excluyen toda idea sobre € surgimiento de los planetas como resultado de la
acion de fuerzas sobrenaturales y condiciona la necesidad de una explicacion con otro
fundamento gnoseol 6gi co.

Otro importante aporte de las ciencias naturales de la época fue la creacion de la Atomistica
Quimica que tuvo en J. Dalton (17606-1844) a su principal representante. Las ideas de Dalton,
creador de la teoria sobre la composicion atomistica de las sustancias, permitié confirmar la
dialéctica sobre las transformaciones cuantitativas y cualitativas en las sustancias quimicas.

En & Siglo XIX comienza a desarrollarse una nueva disciplina de la Quimica, la Quimica
Organica. La misma permitié establecer que las leyes generales de la Quimica también eran
aplicables a los cuerpos organicos y que, por lo tanto, en los cuerpos animales y vegetales
estaban presentes las mismas sustancias quimicas lo cua revelaba determinada unidad en el
mundo.
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El surgimiento de la ciencia Geoldgica y e desarrollo acanzado por la Paleontologia
congtituyeron un nuevo golpe a las concepciones metafisicas sobre e mundo. En esta ciencia, se
destaca la teoria de Ch. Lyell (1797-1875) sobre la evolucion lenta de la tierra. Esta teoria se
opone a la teoria de las catéstrofes de G. Cuvier (1769-1832) que negaba la teoria sobre €l
desarrollo histérico de los organismos. Para Lyéll, la historia de la tierra, las plantas y animales
era e resultado de un proceso lento de evolucion en € tiempo.

Ademés de estos avances, particular importancia tuvieron en este periodo tres descubrimientos:
el descubrimiento de la célula, laley de la conservacion y transformacion de la energiay lateoria
de laevolucién de las especies elaboradas por Charles Darwin.

Antes del descubrimiento de la estructura celular caracteristica de los organismos vegetales y
animales predominaba una representacion metafisica sobre la naturaleza. Se consideraba que los
tres reinos fundamentales de la naturaleza: € reino no organico, € reino vegeta y e reino animal
eran invariables e independientes entre si. Es decir, no se consideraba la existencia de un vinculo
de continuidad entre los mismos. Esta representacion se correspondia con la concepcion sobre €
mundo orgénico planteada por e naturalista sueco C. Linneo (1707-1778), quien, sobre la base
de una abundante cantidad de materiales empiricos, elabord un sistema para clasificacion de
animales y plantas. Este sistema jug6 un importante papel en e progreso de la sistematica en la
biologia. No obstante, Linneo afirmaba que entre e mundo animal y vegetal no existia nada de
comun. A pesar de que admitia la posibilidad de variacion de las propias especies. Desde sus
posiciones creacionistas Linneo consideraba gque las nuevas especies no surgen, Sino que existen
de la misma forma en que un dia fueron creadas por Dios.

La Divisén metafisica de toda la naturaleza en tres reinos fundamentales impedia andizar la
naturaleza como un todo Unico y concatenado. Se imponia, por lo tanto, la blsgueda de un
elemento estructural esencial que permitiese plantear las semganzas estructurales en la
naturaleza organica. Este mérito correspondio a anatomista y fisidlogo deman C. P. Wolff
(1733-1794, quien en € afio 1759 lanza e primer ataque contra las concepciones preformistas
metafisicas que planteaban la invariabilidad de las especies en  mundo organico, En su teoria
Wolff parte de que los organismos se desarrollan gradual mente por medio de transformacionesy,
gue este desarrollo ocurre a partir de el ementos estructurales similares. Es asi como Wolff por
vez primera plantea que | os tejidos de animales y plantas estan formados por distintos elementos
semgjantes entre si a los que Ilama indistintamente "bolas’, "burbujas’ o "células’. A partir de
estos elementos es que se forma todos los componentes de un organismo, negandose con esto la
idea sobre la existencia de érganos preformados.

Este importante descubrimiento no obtuvo su verdadero reconocimiento hastad Siglo X1X, en e
que ya los representantes de | as ciencias biol 6gicas | e prestan una mayor atencion. Es en los afios
treinta del Siglo XI1X cuando la célula comienza a ser considerada como unidad anatémica
estructural de todo lo vivo.

En Rusia, en los afios 1827-1837, € naturdista y filésofo P. F. Goridninov formula la teoria
sobre la estructura celular, més tarde. En Checoslovaquia € naturdista J. Purjinke también
formula su concepcion sobre la célula. Es en Alemania donde el botanico M. J. Schleiden (1804-
1881) y e zodlogo T. Schwann (1810-1882), en los afios 1838-1839 comienza a considerar a la
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célula como unidad anatdmica estructural de todo lo vivo. A ellos corresponde e meérito de
generalizar y sistematizar todos |os conocimientos acumul ados sobre las células demostrando que
ésta Ultima constituye la unidad anatdbmica fundamental en la estructura de todos organismos
vivos y que las células animales y vegetales son semeantes  en su estructura. Ademas se
considerd todo e desarrollo de los organismos vivos como resultado de lareproduccion celular.

Las investigaciones posteriores en e campo de la teoria celular, confirmaron que toda la
actividad vital en los organismos vivos estaba directamente vinculada con € constante
nacimiento de nuevas célulasy lamuerte de células vigjas.

La principa importancia de lateoria celular consistio en que con ella constaté la existencia de un
vinculo de continuidad y génesis entre todos los seres vivos (animales plantas), con lo que se
abri6 camino ala comprension del surgimiento de toda la diversidad de animales y plantas como
un proceso histérico-natural en € cual no queda lugar para fuerzas sobrenaturales. El
descubrimiento de las células y elaboracion de la teoria celular representd un decisivo golpe ala
concepcion metafisica sobre la separacion absoluta entre e mundo animal y vegetal, despojando
de su misterio todo lo relativo a surgimiento, desarrollo y diversidad de |os organismos.

Ahora bien, en esta época todavia quedaba por responder pregunta sobre € origen del mundo
organico. Las principales concepciones existentes se reducian a dos. la teoria de la generacion
espontanea y la teoria de la panspermia. La primera planteaba que la vida surgia de manera
espontanea a partir de diferentes formaciones materiaes, tanto de caracter organico como
inorganico. Solo en los afios 60 del siglo  XIX como resultado de las discusiones entre €
estudioso francés Pouchet y e también francés y microbidlogo Louis Pasteur (1822-1895) se
logré fundamentar de manera rigurosa lainconsistencia de la concepcion sobre la autogeneracion
espontanea de los microorganismos. Por otra parte, la teoria de la panspermia, elaborada por €
fisico alemén H. Richter, planteaba que € surgimiento de la vida en la tierra tenia su origen a
partir de laintroduccion de seres vivos del cosmos en nuestro planeta.

Ambas concepciones fundamentaban la idea de que todo o vivo solamente podia proceder de lo
vivo. Estos presupuestos fueron utilizados por los tedlogos con € objetivo de plantear la
existencia de una barrera insuperable entre e mundo organico e inorganico de tal forma que lo
vivo solo podia ser e resultado de la actividad creadora de una fuerza sobrenatural en este caso
Dios. A este se suman las concepciones vitalistas que afirman que todas las manifestaciones
vitales de los organismos estaban vinculadas a la existencia en los mismos de una forma vital
"especial e inmaterial”. Estos planteamientos conducen inevitablemente a reconocer € origen
divino de lo vivo o bien su existencia eterna. Ambos planteamientos conducian a la negacién de
la imposibilidad del surgimiento de lo vivo a partir de la materia inorganica. Profundo
significado dialéctico tiene en este sentido el descubrimiento realizado por € quimico aeméan F.
Whobler (1800-1882). En €l afio 1828, Whobler obtuvo por vez primera, de manera artificial una
sustancia orgénica a partir de una sustancia inorganica: la urea. Este hecho una importancia no
solo cientifica, sino también cosmovisiva. Con €lla, quedaban refutadas las concepciones
vitalistas sobre e surgimiento de lo vivo, las ideas sobre su eternidad y se echaba por tierra la
hipétesis sobre la existencia de una barrera absoluta entre 1o organico y lo inorganico. De esta
forma quedaba expuesta la hipétesis sobre € surgimiento del mundo orgénico a partir del
inorganico como producto de un proceso objetivo natural de desarrollo.
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Un nuevo golpe alas concepciones metafisicas e idealistas sobre |0s procesos naturales |0 aceptod
el descubrimiento de la conservacion y transformacion de la energia, realizado por € cientifico
aleméan R. Mayer (1814-1878). Estaley permitié demostrar que lafuerza mecéanica, al igua que
laluz, el magnetismo, |os procesos quimicosy otras formas

del movimiento de la materia no existian independientemente unas de otras como consideraban
los metafisicos.

Por una parte qued6d demostrado la mutua transformacion de estas formas y por la otra, su
conservacion en todos estos procesos. Gracias a esta ley "Todas las |lamadas fuerzas actdan en
primer lugar en la naturaleza inorgénica - la fuerza mecénica y su complemento, la llamada
energia potencial, calor, las radiaciones, (la luz y respectivamente e caor radiado), la
electricidad, € magnetismo, la energia quimica se han acreditado como otras tantas formas de
manifestarse e movimiento universal, formas que, en determinadas proporciones de cantidad, se
truecan las unas en las otras por donde la cantidad de una fuerza que desaparece es sustituida por
una determinada cantidad de otra que aparece, y todo € movimiento de la naturaleza se reduce a
este proceso incesante de transformacion de unas formas en otras'(3).

Es decir, que no podemos hablar del surgimiento y desaparicidn de energiaen la naturaleza, sino
de su constante transformacion y a la vez conservacion. El significado filosofico de este
descubrimiento radicaen que se demostré la unidad existente entre todos |os procesos naturales.
Con €lla, sele puso un limite a las concepciones vitalistas, alateoria del flogisto y otras ideas de
carécter mistico que trataban de explicar €l surgimiento y desarrollo de los fendbmenos naturales.
Ademés, con esta ley quedd expuesta con toda claridad la universalidad y diversidad cualitativa
del movimiento de lamateria, alavez que & principio materialista sobre su automovimiento.

Otro importante acontecimiento de las ciencias naturales de este periodo fue la teoria del
desarrollo del mundo organico elaborada por € naturalistainglés C.R. Darwin (1809-1862). En
correspondencia con su teoria, expuesta en la obratitulada "El Origen de las especies’ (1859), el
mundo organico no puede ser considerado como algo invariable, constante. Todo lo contrario,
para Darwin las plantas y animaes se encuentran en un constante proceso de cambio y
desarrollo. La teoria de Darwin, elaborada desde las posiciones de un materialismo cientifico-
natural, sittia como factores fundamentales de la evaluacion ala variabilidad, 1a herencia, lalucha
por la existencia y la seleccion natural o supervivencia de los més aptos. Todos estos factores
para Darwin poseen un carécter objetivo, es decir, elimina la posibilidad de la influencia de
fuerzas sobrenaturales en los procesos evolutivos del mundo organico. Con su concepcion
Darwin puso fin a las ideas segiin las cudes las especies de animales y plantas no guardaban
ninguna relacion entre si, eran inmutables y creadas por un ser divino. Luego de sintetizar una
abundante cantidad de materiales empiricos, Darwin descubrio las auténticas leyes del origen y
desarrollo de las especies sentando las bases mas importantes para una concepcion dialéctico
materialista del mundo orgénico.

Los progresos formidables de las ciencias naturales crearon las condiciones para "poder
demostrar no sdlo la trabazén entre los fendmenos de la naturaleza dentro de un campo
determinado, sino también, a grandes rasgos, la existente entre los distintos campos, presentando
asi un cuadro de conjunto de la concatenacion de la naturaleza bgjo una forma bastante
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sistematica, por medio de los hechos suministrados por las mismas ciencias naturales empiricas’

(4).

Por tanto € nivel de desarrollo alcanzado por las ciencias naturales a mediados del siglo XIX
condicionan la necesdad de una interpretacion distinta del mundo, una sistematizacion
dialéctica que no lo da la ciencia habitual sino una utilizacion adecuada de los hechos empiricos
para ala generaizacion cientifica integral. "Puede llegarse a esta concepcion cuando se esta
obligado a €dllo por los hechos de la naturaleza y su acumulacion; pero se consigue mas
fécilmente cuando se sale a encuentro del caracter dialéctico de estas leyes con la conciencia de
las leyes del pensamiento diaéctico” (5).

Estas palabras de Engels, son aplicables a condiciones histéricas posteriores, en las que las
ciencias naturales se han desarrollado vertiginosamente representando una importante y decisiva
fuente de enriquecimiento para la concepcion dialéctico materialista del mundo. Asi lo han
demostrado €l desarrollo de la Fisica, la Biologia, la Genética, la Quimica y otras ciencias de
nuestra época.

2.1.3 Fuentestedricas

Ademés de las premisas anteriormente sefialadas, |a Filosofia del Marxismo crece en € terreno
abonado por una serie de estudios econdmico sociales y filosoficos que habian logrado ir
profundizando en € reflgjo mas 0 menos adecuado de algunos aspectos y facetas del desarrollo
delaredidad social.

De ahi que, para comprender en toda su dimension e significado que tuvo e surgimiento de esta
filosofia, sea preciso valorar tanto los aciertos como las limitaciones de estas fuerzas tedricas en
las que bebieron los clasicos del marxismo, y con respecto a las cuaes adoptaron una posicion
tanto de continuidad como de ruptura.

Las fuentes tedricas fundamentales, aunque no las Unicas, que posibilitaron la creaciéon de la
filosofia del marxismo, fueron la economia politica clasicainglesa, € socialismo utdpico francés
einglésy lafilosofiacléasicaaemana.

La economia politica clasica inglesa de fines del Siglo XVIII y comienzos del X1X encuentra,
entre sus principal es representantes a Adam Smith (1723-1790) y David Ricardo (1772-1823).

A diferencia de sus predecesores, para quienes € vaor de las mercancias estaba dado por la
correlacion entre la oferta y la demanda en e mercado, por la cantidad de dinero en circulacion
gue existiese en cada momento, o por las propiedades utilitarias que caracterizaban a una u otra
mercancia; los economistas clésicos ingleses fundamentaron el vinculo necesario existente entre
el vaor y d trabgjo invertido en su produccion.

Ademas de la importancia para €l conocimiento econdmico de esta tesis, desde € punto de vista
socid, lasideas de los economistas ingleses contribuyeron a destacar €l papel decisivo del trabajo
y, en particular € del obrero asalariado, en la creacion de las riquezas y bienes de la sociedad, 1o
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gue se contraponia a la situacion real objetiva de esta clase desposeida y cruel mente explotada en
la sociedad capitalista.

No obstante, a tales conclusiones no podia arribar esta economia politica clasica, lo cua se
encuentra intimamente unido a sus limitaciones fundamentales. Entre ellas se encuentra la
imposibilidad de ver en € cambio de una mercancia por otra no sdlo determinadas relaciones
entre objetos, sino, ante todo, relaciones entre personas; su teoria del valor no pudo adquirir una
argumentacion completamente cientifica, pues a pesar de establecer su vinculo con € trabajo, no
logro descifrar que en redidad € vaor producidol por € obrero es mayor que € que €
capitalistale reconoce y recompensa mediante €l salario y de cuya diferencia se apropia en forma
de plusvalia, limitacion que a su vez lano comprension de larelacion contradictoria entre valor y
valor de uso encerrada en la mercancia como manifestacion del doble caracter del trabajo que la
produce: € trabgjo abstracto y e concreto; ademés de la defensa del régimen capitalista de
produccion, a cual consideraban como eterno e inmutable y como € més justo y raciona que
exigtir. De agui que objetivamente sus teorias econdmicas facilitaran € mantenimiento de las
relaciones  sociades burguesas, encubrieran su caracter antagonico e  historicamente
condicionado, y no llegaran a establecer € vinculo esencia existente en estas condiciones entre
el valor y laproduccién de laplusvaia.

En fin, la economia politica clasica inglesa, por un lado logré explicar agunos aspectos de la
actividad econdémica de la sociedad capitalista (expresando las condiciones y nivel de desarrollo
de Inglaterra como pais capitalista mas avanzado de aquella época), por |o que sirvié de punto de
partida a los fundadores del marxismo para elaborar una teoria del valor auténticamente
cientifica; y por otro lado, en virtud de sus posiciones socio clasistas y tedricas no llegd a ofrecer
una vision sistémica consecuentemente cientifica acerca del mecanismo econémico del
capitalismo ().

A partir de la economia politica inglesa clasica fue posible elaborar una explicacion cientifica de
las leyes econdmico sociaes del funcionamiento y desarrollo del capitalismo, que tuvo como ge
central la elaboracion de la teoria de la plusvalia, que junto a la concepcion materialista de la
historia constituyen los dos aportes més importantes del marxismo a aa ciencia y contribuy6
decisivamente a surgimiento de la nueva concepcion filoséfica del mundo creada por ellos.

Otra importante fuente tedrica del surgimiento de la filosofia del marxismo lo fue € socialismo
utopi co.

Las ideas socidistas utOpicas, teniendo como antecedentes sus puntos de contacto con €
capitalismo primitivo, el mundo oriental y, en particular, las propuestas en e Siglo XVI de T.
Moro (1478-1535) en Inglaterray de G. Campanella (1538-1539) en Italia, alcanzaron una nueva
etapa de desenvolvimiento en e Siglo XIX con las figuras de los franceses Saint-Simon (1760-
1825) y Charles Fourier (1772-1837), junto a inglés Robert Owen (1771-1858).

Estas ideas socidistas fueron, ante todo, una reaccion frente a las contradicciones que se
evidenciaron entre las promesas de bienestar y libertad proclamadas por las revoluciones
burguesas, y sus realizaciones efectivas, muy distantes de las primeras.



El socialismo utdpico realizo unacriticaa régimen capitalistay su carécter explotador basado en
la propiedad privada. Planteaba la necesidad de su sustitucion por otro, basado en la propiedad y
el trabgjo colectivo de todos los integrantes de la sociedad como Unica via para garantizar €
pleno bienestar y desarrollo de todos los hombres. Estas concepciones utdpicas le prestaban gran
atencién alaimportancia que tenia garantizar en la nueva sociedad un desenvolvimiento pleno y
multilateral de todos los individuos, colocando a los valores del humanismo en un lugar de
primer orden para poder lograr 10s objetivos propuestos por e avance de la sociedad hacia etapas
superiores. De esta forma se presentd, de manera mas o menos fundamentada, un nuevo proyecto
de sociedad a edificar como alternativay escalon superior en relacion con €l sistema capitalista.

No obstante, tales ideas socidistas adolecian de un profundo caracter utdépico, debido a los
modos en que se proponian alcanzar |os objetivos deseados. Estos pensadores consideraban que
€l nuevo régimen debia establecerse través del convencimiento de los ricosy poderosos para que
compartieran por igua sus riquezas y abandonaran privilegios de todo tipo. Ocupaba un lugar
importante para viabilizar tales fines la educacion, |a colaboracion entre las clases y la perfeccion
moral de los ciudadanos. Asi € socidista utdpico cubano Diego Vicente Teera llegaba
reconocer que e sistema de sociedad que proponia era "eminentemente moralizador" (7), pues
apelaba a la conciencia de los ricos para megjorar las condiciones de los pobres en lugar de la
violenciarevolucionaria.

De esta forma, no se tenia en cuenta € papel decisivo de la lucha de clases como via
imprescindible para despojar a los opresores de sus prerrogativas econdmicas y politicas. Al no
saber explicar la esencia misma de las relaciones econdmicas de explotacion burguesas, y
pretender emancipar de una vez por todas a la humanidad, sin descubrir en € proletariado a la
fuerza social capaz de redlizar tales transformaciones por su situacion objetiva en la sociedad, 10s
experimentos de colonias socidlistas, modelos que temporamente establecieron, fueron
condenados irremisiblemente a fracaso y a su desaparicion.

El carécter utdpico de estas ideas socialistas se vincula estrechamente a 1as condiciones alin poco
desarrolladas del modo de produccion capitalistay de la clase obrera que le acompariaba, |0 que
hacia irredizables y no viables los esfuerzos de materidizacion de tales ideas. Como
acertadamente consideraba F. Engels. "A la inmadurez de la produccion capitalista y del
proletariado como clase, correspondia la inmadurez de sus teorias. La solucion de las tareas
sociales, oculta todavia en las relaciones economicas no desarrolladas, hubo de ser extraida de la

cabeza.... Estos nuevos sistemas sociales nacian condenados a moverse en € reino de la
utopia; cuanto mas minuciosa fuera su elaboracion, mas tenian que degenerar en puras
fantasias’ (8).

En resumen, € proyecto socidista de sociedad propuesto por estos pensadores habia que
asentarlo sobre bases sdlidas, para superar € caracter utépico del mismo, lo que influia
negativamente en e avance del movimiento obrero y en la toma de conciencia por parte del
proletariado, ya que la Unica sdida correcta para transformar a socialismo en ciencia, era
situarlo en e terreno de larealidad (9), aungque esto no significa abandonar ni mucho menos las
motivaciones éticas de toda la tradicion socialista, pues como sefialaba uno de los precursores del
marxismo en América Latina, €l chileno Luis Emilio Recabarren: "El socialismo no sélo acude a
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la ciencia, sino también a sentimiento. La ciencia es la comprobacion matemética de nuestra
razon, de larazon de ser de ladoctrinasocialista. El sentimiento eslarazén moral" (10)

Especial relevanciatiene la filosofia clésica alemana como fuente tedrica del surgimiento de la
filosofia del marxismo. Por ello, se hace necesario detenerse en detalle en su andlisis.

Enmanuel Kant (1724-1804) inicia a mediados del siglo XVIII esta corriente del pensamiento
filosofico, que cierra una etapa en la filosofia moderna burguesa y abre un nuevo periodo
cualitativamente superior por sus interrogantes'y respuestas.

Kant denomina a mundo de las cosas que existen fuera del hombre y de su concienciaindividual
"cosas en si" las que, d influir sobre nuestros sentidos, provocan € conocimiento no de ellas
mismas en cuanto tales, sino tal como estas "cosas en Si* aparecen y son expresadas
sensiblemente. De ahi que, segin su criterio, la "cosa en si* sea incognoscible, solo se pueden
conocer los fendmenos dados a los sentidos, con lo que se ingtituye la existencia de dos mundos
separados, base de su duaismo. La dificultad de este enfoque no consiste en reconocer la
existencia de las "cosas en si", sino en considerarlas no posibles de conocer en principio y no
reconocer € proceso real, completamente natura y cotidiano (como dijera Lenin) de su
transformacin en "cosas para nosotros' através de la précticay del conocimiento.

No obstante, Kant admite el avance de los conocimientos empiricos y subraya laimportancia de
gue & conocimiento racional del hombre se base en la experiencia para evitar equivocaciones,
con lo que se reconoce & fundamento sensible de todo conocimiento. Por ello, su agnosticismo
se refiere no a la imposibilidad de conocer en genera la realidad, sino a no poderla conocer
completamente, debido a las fronteras de principios que se establecen con la"cosaen si*. A €llo
se vincula estrechamente su comprension subjetivista de esta Gltima.

El aporte principal de Kant a desarrollo de lafilosofia reside en profundizar y argumentar, desde
sus posiciones filosoficas, la diferencia entre las formas del pensamiento y las formas del
movimiento de las cosas objetivas (denominadas por @ como mundo fenomeénico), contribuia asi
adar un paso més en la delimitacion de la peculiaridad cualitativa de ambas. Kant destaca, y
exagera, € papel activo de estas formas o modo en que existe y se desarrollael pensamiento.

Las formas del pensamiento fundamentales para é son las categorias, con lo que sienta las bases
del estudio de las leyes de lo subjetivo y de su nexo con lo objetivo, cuestion retomada
posteriormente por la filosofia del marxismo en funcion del esclarecimiento adecuado de la
especificidad mismadel conocimiento filosofico y del estudio de larelacion del pensamiento con
€l ser como problemética filosofica fundamental .

Kant diferenciaba las formas del pensamiento de las de la realidad objetiva, pero su error no
consistio en eso sino en establecer una separacion abisma entre ellas, considerando que las
primeras eran formas a priori, (es decir, previas e independientes de cualquier experiencia), 1o
que lo condujo necesariamente a subjetivismo, olvidaba asi el carécter objetivo del contenido de
las formas en & pensamiento como expresion de las propias formas de la realidad objetiva. Un
mérito significativo de Kant consistio en enfrentar la comprension tradicional de la dialécticay
de las contradicciones y considerarlas como elementos necesarios del movimiento del
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pensamiento tedrico. No obstante, en €l caracter antinOmico y polar de las categorias Kant ve un
obstaculo para la elaboracion de un cuadro Unico del mundo cientificamente fundamentado y
rechaza la poshbilidad de su elaboracion (obviando asi los contornos historicamente
condicionados en que éste puede congtruirse y realmente se conforman). Como alternativa,
plantea la necesidad de elaborar para cada objeto dos teorias opuestas del mismo, iguamente
vélidas y sblo validables por los rasgos dd individuo que las elige, con lo que muestra las
consecuencias de las insuficiencias en su comprension de la préactica reducida solo a la
concienciamoral y despojada de sus rasgos universales.

Kant, aunque se pronunciaba en contra de las pruebas 1dgicas' de la existencia de Dios y
consideraba que la religion se basaba en la moral y no a la inversa (muestra de su
antiteologismo), promulgaba la necesidad de la fe en Dios, como condicion de la conducta moral
de los hombres. Sus criterios sobre la libertad y la igualdad de los individuos en la sociedad
estaban permeados por la defensa de los intereses dominantes de la burguesia de la época,
promulgando la preponderancia del poder existente sobre la sociedad y la necesidad de la
adecuacion de la conducta de los ciudadanos a un ordenamiento juridico fundamentado en el
respeto ala propiedad privada.

De aqui € carécter contradictorio de su sistema filosdfico, que pretendia unir a materialismoy a
idealismo, a agnosticismo y a conocimiento del mundo sensible; no obstante, sus ideas
constituyen punto de referencia para una concepcion filosofica més integral del mundo.

El principal representante de lafilosofia clésica a emana que gercié unainfluencia decisivaen €
surgimiento de la filosofia del marxismo fue Jorge Guillermo Federico Hegel (1770-1831).

En Hegel toda la historia precedente de la dialéctica aparece resumida, alcanzando con €1 su
forma més desarrollada. Por primera vez, todo e mundo natural, socia y del pensamiento es
considerado como un proceso. De agui que la historia de la humanidad dejase de ser considerada
como un caos arbitrario y fuese concebida como un proceso de desarrollo en € que existen y es
posible descubrir ciertas leyes de organizacion y funcionamiento.

El gran acierto de Hegel consistié en transformar las leyes, regularidades, esquemas de la
actividad humana en objeto de esa misma actividad. No obstante, invierte la relacion entre
ambas. Por €llo, este acierto congtituye a la vez, aunque resulte paradgjico, su gran error pues,
por un lado, descubre las formas y leyes universales del desarrollo, pero |las interpreta como leyes
de un pensamiento con mayuscula, resultado de la accidn de lo que @ denominala ldea Absoluta,
en tanto sustancia y fuerza generadora de todo lo existente, nlcleo mismo de su concepcion
idealista. Tal comprensiéon se basa en e esquema segun € cua la Idea Absoluta se plasma
inicialmente fuera de si en la naturalezay, posteriormente, en un momento del desarrollo de ésta
en |la sociedad.

La aparicion del hombre y su capacidad de pensar significa € reencuentro de este pensamiento
en lafigura del hombre con el Pensamiento con mayudscula, que es su origen primigenio, lo cua
se realiza con ayuda de la practica en € mundo de la naturaleza transformada por € hombre. La
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actividad practica, en relacion con € pensamiento funciona sélo como su comprobacion y no es
concebida como causay fundamento de éste.

Valorando objetivamente la verdadera significacion y e caracter revolucionario de la filosofia
hegeliana, hay que sefidar que éste se pronunciaba debidamente contra € caracter definitivo de
todos los resultados del pensamiento y de la accién del hombre, en virtud de su profundo espiritu
dialéctico. El propio Hegel no era consciente de ello, ni planted de este modo los fines de su
actividad filostfica, 10 que se expresd en la contradiccion entre e método dialéctico empleado
para construir su sistema filosofico y la forma y € contenido eminentemente idealista del
mismo: por un lado, € caracter relativo y cambiante de toda larealidad y su reflgo, y por otro,
la defensa de la necesidad de arribar a una verdad absol uta representada por su filosofiay por e
Estado de su época, a que representaba.

Ta hecho condicionaba la necesidad de suprimir esta filosofia en € sentido en que ella misma
lo empleaba, es decir, reelaborar criticamente su forma, salvando € nuevo contenido logrado por
ella desde posiciones materialistas consecuentes, 1o cual representaba € fin no de toda filosofia,
sino de lafilosofia especul ativa precedente.

El mérito fundamental de la filosofia hegeliana consistio, en larestitucion de la dialéctica como
forma suprema de pensamiento. La tarea reaizada por Hegel, de agotar las posibilidades de
elaborar esta concepcion diaéctica de la redidad y de su conocimiento sobre las bases del
idealismo, fue expresion, alavez, de su grandezay de su limitacion.

El estudio de la realidad solo era abordado por esta filosofia para confirmar los esquemas y
categorias universales de su sistema. Con ello, como dijera Marx, "€l asunto de la 16gica (su
sistema filosofico idealista dialéctico) ocultaba "la logica del asunto” (el reflgo fiel de las leyes
universales del desarrollo) .

De esta manera, la dia éctica en manos de Hegel funciond como una apologia de todo lo existente
(lo que expresaba ademés sus posiciones de clase), y en vez de revolucionaria se convertia en
conservadora. En fin, la diaéctica hegeliana se transformaba en su contrario: en metafisica
negadora del desarrollo contradictorio de larealidad para su presente y su futuro.

Todo esto se vincula a la reduccion por Hegel de la préctica sblo a actividad espiritual,
considerédndola como propiedad o predicado del pensamiento, con lo que se suprime la
posibilidad de explicar qué es & propio pensamiento y por qué surge, tomandosel e acriticamente
Como previamente existente.

La concepcion diaéctica de Hegel hace que su filosofia, en muchos casos, se llene de contenido
real, reproduzca acertadamente determinados aspectos y procesos de la realidad, pero su sistema
idedlista y sus posiciones ideol6gico-clasistas le impiden desarrollar consecuentemente tales
cuestiones. Era necesario extraer € grano racional de esta concepcion y desechar su envoltura
idedlista.



Precisamente, como rechazo y via de superacion de la filosofia hegeliana, surgié e materialismo
de Ludwig Feuerbach (1804-1872), € cua también sirvié de fundamento importante para la
nueva concepcion del mundo.

Este considera que, a Hegel plantearse la relacion entre e ser general y € pensamiento en
general, supone gque € pensamiento existe fuera del hombre e independiente del ser, lo cud
constituye un modo inadecuado de enfocar la cuestion.

Seguin Feuerbach, s @ ser es entendido como € mundo material de la naturaleza 'y del hombre,
entonces yaen é seincluye al pensamiento. De ahi que le critique aHegel € que éste le sustraiga
a ser una de sus propiedades fundamentales. la de pensar, lo cual implica una comprension
imperfectadel ser.

Feuerbach se plantea entonces € problema de si es posible separar a pensamiento del hombre,
para estudiarlo independientemente, considerando que elo no es correcto, en tanto €
pensamiento sdlo se puede entender adecuadamente en cuanto funcion activa del cerebro del
hombre.

Contraponiéndose a idealismo hegeliano y a su método de partir de la abstraccion de la
separacion entre € ser y € pensar para llegar a la redlidad, Feuerbach considera que €
materialismo defendido por € debe partir del hecho rea del hombre pensante, para llegar a la
abstraccion de separar a pensamiento y a ser para su estudio.

Frente a idealismo de Hegel y a su vision acritica del pensamiento, Feuerbach plantea que s €
pensamiento es resultado de una actividad material, realizado por un érgano materia y dirigido
hacia la transformacion de objetos materiales entonces, concluye, sus productos se corresponden
con la realidad material, con las cosas fuera del pensamiento, sin necesidad de ninguna ldea
Absoluta. Por lo tanto, no existen dos mundos diferentes ya que piensay actla € mismo sujeto:
el individuo humano. Sobre tal andlisis se asienta el materialismo feuerbachiano.

Este materialismo, no obstante, se ve acompariado por una serie de limitaciones, como es, ante
todo, la concepcidon metafisica, en especial mecanicista, sobre la que descansa; evidenciada en €
propio desinterés por e problema del desarrollo y de la concatenacion universal de los
fendmenos y en & enfoque ahistérico del hombre y de su actividad. Mientras que Feuerbach se
mantiene en las posiciones del materialisno a analizar los fendmenos de la naturaleza, &
tradadarse al estudio de la sociedad aflora en é una evidente concepcion idealista de la historia,
gue hace compl etamente inconsecuentes sus posiciones materiaistas de partida.

Ello hace que considere a hombre como sujeto pasivo, como ser biologico natural y abstracto,
fuera de sus relaciones sociales, 1o que evidencia € carécter antropol6gico de su materialismo y
no comprenda plenamente e papel de la practica como actividad transformadora.

Segun Feuerbach, € mundo con que se relaciona € hombre es la naturaleza, sin percatarse de
gue, en realidad, se trata de una natural eza transformada, humanizada, socializada por la propia
actividad précticay, en primer lugar, productiva de los hombres.
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Un rasgo significativo del materialismo de Feuerbach es su acertada critica a la religion, como
muestra de un ateismo peculiar gue considera gue los dioses han sido creados por |os hombres en
correspondenciacon sus condiciones de vida.

En contradiccion con lo anterior, Feuerbach considera que la religion debe expresar no la
adoracién a un Dios, sino una relacion fraternal entre los hombres, basada en € papel del amor
como sentimiento, por lo que su filosofia se convierte en la fundamentacion de esta nueva
religion del amor.

Concibe las diferentes épocas historicas y sus transformaciones por los cambios religiosos, a la
vez que para € la mora estd llamada a ocupar un lugar determinante en la sociedad,
concibiéndola como un fendmeno ahistérico y sin fundamento material ni clasista alguno.

De aqui que la filosofia de Feuerbach fuese un materialismo que no lograr ser completamente
consecuente, una critica a la filosofia especulativa que no llega a superar definitivamente la
contemplacion. Su materialismo antropol égico no superd a idealismo dialéctico de Hegel, solo
lo eché aun lado sin ofrecer una solucion positiva consecuente con e materialismo (11) .

Por todos estos elementos, se puede admitir que con L. Feuerbach la filosofia clasica demana
Ilegaba a su fin, en tanto e propio conocimiento filosofico se empantanaba en € mismo marco
de sus preguntas y respuestas, sin lograr romper decididamente con las limitaciones que le
antecedieron.

Estas fuentes tedricas constituyen, en Ultima instancia, una expresion de las condiciones sociales
existentes en que € capitalismo elabora en e plano ideoldgico su programa frente a feudalismo
Yy por su propia consolidacion, en que muestra (alavez) su superioridad y sus inconsecuencias.

En resumen, tanto las condiciones socioeconémicasy politicas de la nueva €poca, |os grandiosos
adelantos ocurridos en el campo de las ciencias naturales, asi como las premisas que en € plano
de los conocimientos econdmicos, sociaesy filosoficos habian madurado, no, sélo creaban la
posibilidad sino que también exigian la necesidad de operar una profunda revolucién tedrica e
ideoldgica en e modo de concebir alafilosofiay sus funciones. Ello ocurrio con e surgimiento
de la filosofia del marxismo a partir de la labor desplegada por sus .fundadores Carlos Marx y
Federico Engels.

2.2 Labor deMarx vy Engelsen € desarrollo de su obra cientificay
revolucionaria

Carlos Marx (1818-1883) y Federico Engels (1820-1895) fueron los creadores de una nueva
concepcion del mundo. Ambos nacieron en la provincia alemana de Prusia Renana, € primero €
5 de mayo de 1813 en la ciudad demana de Tréveris, mientras que e segundo € 28 de
noviembre de 1820 en la ciudad alemana de Bremen. ESs notorio destacar que en esa época la
provincia de Prusia Renana erala que poseia un mayor industrial en laantigua Alemania.
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En los afos 1830-1835, Marx comienza sus estudios en € gimnasio de la ciudad de Tréveris.
Con sblo 17 afiosde edad, yaMarx asombra por la profundidad de susideasy por la manifiesta
decision de entregar su vida a servicio de la humanidad.

Los afos que Marx paso en e gimnasio se caracterizaron por un significativo auge de  sucesos
revolucionarios en diferentes paises de Europa Occidental .

Con posterioridad ingresa en la Universidad de Berlin. Los estudios universitarios de Marx en
esa ciudad representan una importante etapa en la formacion de su concepcion del mundo debido
a gque en esa época esa ingtitucion era € centro de las ideas hegelianas las que gercian una
considerable influencia sobre todas | as esferas de laviday sobre las ciencias. Ser partidario de las
ideas de Hegel significaba estar ala altura de las exigencias que planteaba la época. No obstante,
los estudios en Berlin se caracterizan por lalucha de Marx contra lainfluencia de la Filosofia de
Hegdl.

Esta filosofia reducia € desarrol1o de la realidad a desarrollo de las ideas, a pesar de que todas
las ideas de Hegel Ilegan a conquistarlo. Es asi como Marx participaen € Club de los Doctores,
cuyos miembros, dominados por la filosofia idealista de Hegel, discutian y polemizaban
arduamente sobre el contenido de dicho sistema filosofico y de sus posibilidades para, através de
lacriticade lasideas, transformar |as condiciones sociales existentes.

En este proceso de criticay rebelion contra la Sociedad burguesa de su tiempo, se van creando,
en las concepciones de Marx, las premisas necesarias para el paso del idealismo al materialismo.

Sus estudios de Universidad concluyen con la defensa del primer tratado cientifico del joven
Marx, latesis doctoral sobre € tema "La diferencia entre la filosofia naturalista de Demécrito y
la filosofia naturaista de Epicuro” en e afio 1841. En esta tesis ya se pone de manifiesto la
inclinacién de Marx por e materialismo. *

Una influencia considerable sobre la formacion de sus concepciones la gercié e filésofo
materialista aleman L. Feuerbach con la publicacion en e afio 1841 de su libro "La Esencia del
Crigtianismo". En esta obra Feuerbach somete a critica la religion demostrando que es e hombre
quien hace la religion y no la religion quien hace al hombre, de tal forma que esos seres
superiores no Son Mas que una proyeccion fantastica del propio ser de los hombres.

Esta obra g ercié una gran influencia liberadora sobre Marx y Engels a pesar de que éstos no se
conocian. El entusiasmo por las ideas de Feuerbach fue tal que segin éste Ultimo, "todos nos
hicimos por & momento feuerbachianos’.

Concluidos sus estudios universitarios, Marx se vincula a trabgjo periodistico en la Gaceta del
Rin llegando a ser en € afio 1842 su redactor jefe. Su incorporacion al periodismo y la actividad
politica representd un paso decisivo en la grandiosa tarea de acercar lafilosofia alavidarea y
asi superar la comprension idealista de los fendmenos sociales. En sus articulos Marx aborda
acuciantes problemas politicos, econdmicos y sociales caracteristicos de su época. Interviene
valientemente en defensa del proletariado y tiene una participacion cada vez més activa en la
lucha politica. Su trabajo en la Gaceta del Rin coincide con un periodo en que e desarrollo de
Prusia se acelera considerablemente. Esto trae consigo un rgpido aumento del poderio econémico
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de la burguesia y una explotacion cada vez mayor del proletariado, € cua va adquiriendo
paulatinamente una conciencia cada vez més clara de sus intereses de clases y, en esa misma
medida, va aumentando su oposicion alaburguesiay e estado prusiano. En sus trabgjos en plena
coincidencia con los intereses del proletariado Marx denuncia al estado prusiano como defensor
delasclases explotadoras.

Es asi como Marx se va algando poco a poco de la comprension hegeliana del estado y «
derecho. Hegdl consideraba la moral y la libertad como expresiones de la razon. Sin embargo,
Marx entendia que € estado representa la mas alta encarnacion de la mora y la libertad solo
cuando representa |os intereses de las amasas populares. Ademas de estas ideas Marx también
denuncia ala miseria en que se encontraban los campesinos de la region del Moseda, los cuales
eran objeto de una despiadada explotacion y sometidos a miserables condiciones de vida. Quiere
decir que la labor de Marx no sdlo se limita a desarrollo tedrico de las concepciones filosoficas
Sino que su participacion activa en lalucha politica de la época determinan la toma de conciencia
y latransformacién de susideas afavor del surgimiento de la nueva concepcion del mundo.

En € afio 1842 es que se produce en Paris € primer encuentro entre Marx y Engels. Este Ultimo
desde una edad temprana habia observado y estudiado con atencién las inhumanas condiciones
de vida de los obreros de la fabrica y sus formas de lucha. Sus reflexiones sobre esa realidad
guedaron plasmadas en un primer trabgjo titulado "Cartas desde Wuopertal” en € afio 1839. En
esa época Engels desarrolla una actividad sociopolitica a favor de la clase obrera'y envia sus
articulos a la Gaceta Renana para que fueran publicados, primero lo hace desde Berlin y méas
tarde desde |la ciudad inglesa de Manchester, donde vivié la explotacion capitalista de uno de los
paises mas desarrollados en la época.

Es asi como Marx y Engels comienzan a desarrollar una concepcion propia sobre €l proceso
historico, més realista y vinculada a las necesidades sociales concretas surgidas como resultado
delaluchapoaliticay socia del proletariado, |a cual apreciaron directamente.

Acusada de propaganda revolucionariay oposicion manifiesta al gobierno prusiano, la Gaceta del
Rin es prohibida por € gobierno prusiano en la primavera de 1843. No obstante, en su dltimo
numero quedo plasmada lafe en la causa por la que se habialuchado y la decision de continuar €l
combate (12) .

Clausurada la Gaceta del Rin en € otofio del afio 1843, Marx se traslada a Paris para editar ali
junto a Arnold Ruge (1802-1880) los Anales Francoa emanes.

En Paris, Marx se vincula con las organizaciones obreras secretas que se trazaban el objetivo de
lucha contra la sociedad burguesa, estudia e movimiento obrero francés y sus luchas contra la
opresion capitalista, en particular analiza €l levantamiento de los tejedores de Lyon en 1831,
profundizaen el estudio de la Revolucion francesay en el materialismo francés del Siglo XVIII.
Ademés, en esta etapa Marx dedica especia atencion a las ideas promulgadas por € socialismo
utopico francés e inglés. Marx meditaba sobre todas estas ideas y sacaba sus propias
conclusiones a respecto. Laimportancia histérica de los trabgjos publicados por Marx y Engels
en los Anales radica en que con ellos se rompe definitivamente con las concepciones idealistas
sobre € desarrollo social, por o que marcan €l paso definitivo de Marx y Engels al materialismo



y a comunismo. Entre los trabajos publicados en los Anales Francoalemanes se destaca, por su
contenido revolucionario € articulo "Contribucién a la critica de la filosofia del derecho de
Hegel". Aqui Marx expone su conviccion de que latransformacion de la sociedad no puede ser el
resultado de una simple modificacion de la conciencia de los hombres o de la mera critica de las
condiciones sociaes existentes, sno que inevitablemente sera € resultado de la préctica
revolucionaria del proletariado conducente a una "revolucién radical” vinculadas a su vez con
"necesidades radicales’. También se reconoce e papel de la teoria en esa lucha la cua es capaz
de transformarse en una fuerza material cuando es comprendida y utilizada en la préctica
revolucionaria por e proletariado (13). Otro articulo de Marx publicado en los Anales titulado
"Sobre € problema judio” representa un paso més de avance en la concepcion materialista de los
fendbmenos sociales. En € mismo, Marx conceptia la propiedad privada como elemento
determinante de la sociedad burguesay argumenta la necesidad de su eliminacién mediante una
revolucion social.

Por su parte, Engels también hacia una valiosa contribucion a la nueva concepcién del mundo
con sus articulos basados en € estado de la situacion socioecondmica inglesa, su desarrollo
industrial y las consecuencias del mismo para la clase obrera inglesa que, en particular era cada
vez mas explotaday oprimida. Engels participaba activamente en lalucha ddl proletariado inglés,
se relaciona directamente con € movimiento cartista 'y plantea la necesidad de la emancipacién
del proletariado.

Tanto Marx como Engels estudian profundamente las ideas de |os principales representantes del
movimiento socidistay, en particular, la critica que estos hacian a sistema capitaista asi como
las vias paralaliquidacion de dicho sistemay participan en laluchade los obreros.

El proceso de formacion de la nueva concepcion diaéctico materialista ded mundo continta
desarrolldndose en otras obras de Marx y Engels taes como: "Manuscritos econdmicos-

filésoficos de 1844, "La sagrada familia’, "Laideologia alemana’, "Miseria de la filosofia' y €
"Manifiesto comunista’.

Esta dltima obra, de profundo contenido tedrico revolucionario marca un hito importante en e
proceso de formacion del marxismo, arma tedrica del proletariado en su lucha contra la
burguesia. Al redlizar una valoracion del manifiesto, Lenin sefidlaba que en esta obra "esta
trazada, con claridad y brillantez geniales, la nueva concepcion del mundo: e materialismo
consecuente, aplicado también a campo de la vida socid; la diaéctica, como la doctrina més
completa y profunda del desarrollo; la teoria de la lucha de clases y de la histérica mision
revolucionariadel proletariado, creador de una sociedad nueva, de la sociedad comunista’ (14) .

El surgimiento del marxismo estuvo condicionado por € nacimiento y desarrollo del capitalismo
gue trgjo consigo la aparicion de dos clases antagdnicas, la burguesia y e proletariado
explotado. Las condiciones que se crearon como consecuencia del desarrollo del capitalismo,
exigian una explicacion cientifica capaz de convertirse ademés en arma para la lucha del
proletariado. La concepcion diaéctico materidista creada por Marx y Engels en vinculacion
estrecha con e movimiento obrero y sus representantes, participando directamente junto al
proletariado durante las revoluciones de 1848, en la lucha politica contra la burguesia fue la
respuesta que revolucioné e pensamiento de su época.
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Lalabor de Marx y Engels en el plano cientifico alcanza niveles superiores y quedé plasmada en
multiples obras, entre las que se destaca "El Capital”. Su labor intelectual dirigida a estudio de
la sociedad capitalista y las vias para superarlas, asi como de los avances de las ciencias
naturales y sociales de la época, estuvo organicamente imbricada con su decisiva actividad
politica en la realizacion de su proyecto de emancipacion socia que tuvo Sus expresiones
mas significativas en la fundacion de la | Internaciona (1864) y en e apoyo a la Comuna de
Paris (1871), que constituy6 € primer intento revolucionario de la clase obrera por tomar €
poder.

Tras la muerte de Marx, ocurrida en 1883, Engels continud hasta 1895 su labor, tanto en la
terminacion de muchas de sus obras inconclusas, como en la direccion del movimiento obrero
internacional. Fue éste un periodo de intensa actividad frente a las tergiversaciones que ya
afloraban delaobrade Marx y ante los nuevos acontecimientos histéricosy descubrimientos
cientificos que demandaban nuevas interpretaciones creativas, que Engelsy otros marxistas
supieron desarrollar.

2.3 El marxismo como revolucion en & pensamiento filosofico

Desde e momento de su nacimiento, los  conocimientos filosdficos han ido evolucionando y
sustituyéndose unas teorias por otras, como una muestra del camino ascendente del hombre en
proceso del conocimiento de su propia esencia asi como de sus vinculos multifacéticos con la
realidad.

En este milenario, contradictorio y penoso camino ocupan lugar especial Carlos Marx y Federico
Engels ya que, a decir de Lenin, su genio estribé precisamente "en haber dado solucién a los
problemas planteados antes por € pensamiento avanzado de la humanidad. Su doctrina aparecié como
continuacion directa inmediata de las doctrinas de los més grandes representantes de la filosofia, la
economia politicay el socialismo" (15)

Ahora bien, lo caracteristico de esta teoria cientifica es que, en la misma medida que constituye
continuacién del pensamiento anterior, rompe con los elementos ya caducos y, en forma de negacion
dialéctica, se enriquece con nuevos eementos aportados por la précticay la reelaboracion creadora de
sus fundadores, por tanto constituye un salto cualitativo en e propio desarrollo del pensamiento de la
humanidad, en e sentido de no ser una doctrina encerrada en s misma, ni surgida a margen del
cambio de la civilizacion mundial, sino que, en todo momento con su propio caracter, esta abierta a
otros cambios que impliquen también la continuacion y ruptura caracteristicas de su esencia
dialéctica

El surgimiento de la filosofia del marxismo no fue simplemente la aparicion de una filosofia mas,
sino que ella representd toda una revolucion en la historia del pensamiento filosofico, caracterizada
esencialmente por la conversion de lafilosofia en ciencia.

Por ello se hace necesario, no solo declarar sino ante todo demostrar, en qué consiste estarevoluciony
por qué con €l marxismo, por primeravez, lafilosofia se convierte en unaciencia.
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Para ello, es preciso andizar cada una de sus tesis principales, de sus principios, leyes 'y categorias
con € criterio de continuidad y ruptura en andliss del desarrollo del pensamiento y ademas
reflexionar, entre otros, en los siguientes aspectos basicos que demuestra por qué € marxismo
congtituy6 unarevolucion en el pensamiento filosofico:

- Laelaboracién de la concepcion materiaista de la historia.
- LaUnidad indisoluble del materialismo y ladialéctica.

- Ladedimitacion del objeto de estudio de lafilosofia

- Launionindisoluble de lateoriay lapréactica.

2.3.1 Ladaboracion dela concepcion materialista dela historia

Segun los fundadores del marxismo, para congtituir esa nueva concepcion filosofica del mundo era
preciso, ante todo, ver a los hombres actuar en la historia. Por ello, €l proceso de creacién de esta
nuevafilosofiaseinicié con laelaboracién de unacomprension acerca de lasociedad y su desarrollo.

No obstante, este no era un terreno virgen, por lo que lavaloracion criticadel estado de cosas en dicha
esfera represent6 unalabor insosayable.

La evolucion de las ideas acerca de la sociedad posee una larga historia que arranca desde la propia
filosofia antigua. Alli fructifico la primera tentativa de estudiar la vida socia, caracterizada por una
explicacion naturalista de la misma. En las condiciones de incipiente desarrollo de la actividad
material de los hombres y sus conocimientos, tal explicacion no constituy6é una disciplina especia
sobre la sociedad diferenciada del conocimiento natural, en tanto la propia sociedad se concebia como
un todo perteneciente a Unico cosmos existente.

Ya en la edad media, en virtud del grado de madurez de la produccion material y del predominio
ideologico de laiglesia, ladivison del mundo en terrenal y celestial condujo ala consideracion de la
vida socia como contexto, donde se expresaba la lucha contra el bien'y € mal. La explicacion de la
sociedad estuvo permeada por la dptica de los textos sagrados que presentaban a la historia de la
humanidad como historia del pecado origina y de lasalvacion.

Con la época moderna, la vision acerca de la sociedad se vio marcada por € desarrollo del capitalismo
y la aceptacion del modelo del conocimiento a obtener, tomando como patron a las matematicas y a
las ciencias naturales.

A su vez, e materidismo del siglo XVIII, basado en la nueva teoria filosdfica del sensualismo,
condujo al reduccionismo naturalista donde lo socia aparecia reducido en sus rasgos esenciales alo
natural. Este materialismo a lo mas que pudo llegar fue a reconocimiento de que €l hombre era un
producto delanaturaleza, excluyendo laconsideracion del marco en que ello operaba.

El idealismo de la época, como reaccion y alternativa frente a las limitaciones de aguel materialismo,
se enfrentd a determinismo mecanicista de la naturaleza sobre el hombre, destacando el carécter
activo del hombre y de su conciencia, aunque desde una perspectiva acritica en relacion con las
causas del surgimiento de dicha concienciay de laesencia social del individuo.
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En su conjunto, los estudios premarxistas acerca de la sociedad se distinguieron en sus rasgos mas
generales por su carécter no sistematizado, falta de unidad interna, enfoque abstracto y  ahistérico de
los fendmenos sociaes, y por € y lametafisica

En resumen, los dos errores fundamental es, esbozados ya por Lenin, de estas concepciones residieron
en su cardcter idedistay en  no tomar en consideracion € papel de las masas populares en la
historia. Tales deficiencias impedian evidentemente conformar una teoria cientifica acerca del
desarrollo social.

Todo € decursar de los conocimientos premarxistas acerca de la sociedad estuvo marcado por una
profunda concepcion idedlista de la historia, incluyendo a las teorias filosdficas materiaistas que no
fueron capaces de ser consecuentes con sus principios de partida 'y sostener el materialismo no solo
en sus estudios sobre la naturaleza, sino también en los referidos ala sociedad.

No se trataba de que antes del marxismo no se quisiera explicar adecuadamente la sociedad, sino que
no existian condiciones materiales, cognoscitivas ni ideol dgicas paraello.

Por si mismo, € conocimiento sobre la sociedad presenta una serie de dificultades determinadas, entre
otras cuestiones, por representar a la forma de movimiento de la materia més compleja; por el hecho
de que los fendmenos sociaes son resultado de la actividad consciente de los hombres y elo da la
impresién de que son los mismos hombres quienes libremente establecen las relaciones sociales
seguin su conciencia 'y deseos; por la apariencia de que tales fendmenos son Unicos e irrepetibles, 1o
gue impide la existencia de regularidades en esta esfera 'y por tanto la posibilidad de elaborar una
ciencia sobre ellos;, ademés de que € propio investigador se encuentra inmerso en las relaciones
sociades que estudia y le imprime necesariamente a su labor los intereses, necesidades, enfoques y
limitaciones de que es portador.

Todo lo anterior enturbiay dificulta el anadlisis objetivo de los fendmenos sociaes. Se hizo evidente,
entonces que las teorias pre-marxista acerca de la sociedad no contaban con e arma teorico-
metodol 6gi ca adecuada para enfrentar esta tarea.

Como se ha visto anteriormente, s0lo a mediados del siglo XIX se crean las premisas
socioecondmicas y politicas, por un lado, y se acumularon un conjunto de conocimientos acerca de la
sociedad, por otro, que hicieron posible la elaboracion de una teoria materialista consecuente acerca
delasociedad y su desarrollo.

Paralacreacion, en general, de una teoria filosofica cientifica era preciso explicar consecuentemente
el desarrollo social. Ello exigia, en primer lugar, la extenson del materiaismo a la sociedad.
Refiriéndose aestaidea. Lenin destacaba que no se trataba de hacer primero unafilosofia cientifica,
dialéctico materialista, y después aplicarla a la sociedad, sino todo lo contrario. Que para hacer una
teoria filosofica consecuentemente cientifica habia que, ante todo, emplear e enfoque, la concepcion
materialista en general, elaborada desde hacia mucho tiempo por la filosofia, para € estudio de la
sociedad, tarea no redlizada hasta e momento. Y en segundo lugar, también se precisaba de la
reconstruccion de toda la dialéctica en forma de teoria materialista antiespeculativa, no impuestaala
realidad ni deducida de la cabeza de los hombres sino de su mundo social, Unico en € cual estos
pueden exigtir.
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Marx y Engels no arribaron directamente a la formulacion de la concepcion materiaista de la historia.
Ello fue un proceso que arrancod del estudio de los propios hechos reales, y, en primer lugar, de la
produccion de bienes materiales. Esta Ultima fue comprendida como la forma de actividad en la que
los hombres convierten la naturaleza en cuerpo inorganico suyo, y que tiene por fin la elaboracion de
los bienes y medios de vida necesarios para la existencia humana, como resultado de lo cua se
transforma la naturaleza y e hombre mismo. La consideracion de la produccion material, como €l
primer hecho histérico y € fundamento de la vida social, represent6 un viragje radical en e modo de
comprender la sociedad y su desarrollo.

La produccion de bienes materiales como aspecto determinante de todas las esferas de la vida social
en ultima instancia, y como condicién de la continuidad y desarrollo de ésta, permitio la explicacion
adecuada de los moviles ideol6gicos de la actividad de los hombres. Uno de ataques més comunes
contra e marxismo ha consistido en la tergiversacion de esta tesis, acusandolo de determinismo
mecanicista ignorando que, como indicaba € marxista peruano José Carlos Maridegui: "El
marxismo, donde se ha mostrado revolucionario - vae decir donde ha sido marxismo- no ha
obedecido nunca a un determinismo pasivo y rigido". (16)

Partiendo del papel de la actividad productiva como modo de satisfaccion de las necesidades
materiales de los hombres, los fundadores del marxismo no degjaron de atender al hecho, tan real como
el primero, de que estos individuos también poseian determinadas necesidades espirituales que
exigian su satisfaccion, lo cual originaba el proceso de produccion espiritual .

Este ultimo, en tanto produccion de laforma socia del reflg o consciente de larealidad, realizado por
grupos especiales de hombres internamente organizados, se encuentra determinado por la produccion
material einfluye, asu vez activamente sobre ella.

Al estudiar ambas formas de la produccion social, Marx partia de que las mismas se subordinan auna
"ley genera": la produccién del vinculo socia historicamente concreto. Amabas constituyen la
produccion por los hombres de sus relaciones sociales, pero readlizada de diferente forma. En la
produccion material los hombres producen sus relaciones en forma de relaciones entre cosss,
mientras que en la produccion espiritual 10 hacen en formade relaciones entre ideas, en formaideal.

Después de esclarecer e hecho real de la produccién socia en sus dos aspectos, material y espiritual,
Marx y Engels a nivel tedrico-filosofico ese vinculo en las categorias de ser social y conciencia
social.

El ser social, entendido como la vida material de la sociedad, determina a la conciencia socid, vista
como & reflgjo ideal de esavida material. No obstante, esta Ultima posee unaréeativa independencia
con respecto al ser social y  puede adelantarse o retrasarse con respecto a éste. De igua forma, la
conciencia social influye activamente sobre e ser social, facilitando su avance o, por € contrario,
frenandol o.

La concepcion materidista de la historia, a través del  andlisis de  las categorias filosoficas  ser
social 'y conciencia socia logré explicar, en principio, la didéctica de la vida social en sus
regularidades mas universales, a ofrecer presupuesto tedrico-metodol 6gico para la
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explicacion cientifica consecuente de la actividad de los hombres. Por €llo, la correlacion entre estas
categorias nos permite captar laley fundamental del desarrollo social.

De ahi, toda la significacion de la concepcion materialista de la historia como punto de partida y
fundamento tedrico y de concepcion del mundo en la constitucion de la filosofia como ciencia
Resulta evidente que sdlo asi, como presupuesto, representa una hipétesis que es necesario aplicar
y desarrollar en todo e sistema filosofico del marxismo, pero sin € cua no puede tan siquiera
concebirse este sistema

La elaboracion de la concepcidn materiaista de la historia no fue posible realizarla sin € materialismo
y ladiaéctica. Por €llo, otro momento indispensable en el proceso del surgimiento de la filosofia del
marxismo en que se explicael proceso dialéctico de continuidad y rupturalo es.

2.3.2 Launiénindisoluble del materialismo v la dialéctica

Con anterioridad se han analizado los aciertos y limitaciones de la dialécticay € materialismo en
las figuras de Hegel y de Feuerbach respectivamente, como exponentes de hasta donde se habia
podido llegar en las respectivas concepciones.

En e caso de la diaéctica hegeliana, Marx y Engels fueron précticamente los Unicos que rescataron la
concepcion dialéctica del desarrollo en ella existente, para llevarla a la concepcidén materiaista de la
naturaleza y de la historia. Advirtieron las ventgjas de esta diaéctica en su carécter consciente y
sistemético, eligieron como medio para superarla su aplicacion a la esfera de la naturaleza 'y de la
sociedad y adoptaron € criterio de darle un enfoque materialista como forma Unica de elevarla a un
plano cualitativamente superior.

No se traté de una unidn mecanica de la dialéctica hegeliana con € materialismo feuerbachiano sino,
ante todo, de una profunda reeval uacion, una verdadera reconstitucién de la misma.

Asumiendo los aciertos de Hegd y prestandole atencién no tanto a la solucién idedlista por €
ofrecida, sino d modo en que, en su filosofia, fueron planteados los problemas, especialmente €
referido a la comprension de la diaéctica como reflgjo tedrico del desarrollo en sus formas
Universales; los fundadores del marxismo no se limitaron a criticar e punto de partida de la filosofia
dialécticade Hegel, consistente en asumir a pensamiento como algo que no surge sino que existe de
por si. Ellos fueron més alay criticaron, ante todo, € fundamento rea de toda la concepcién
idedlista  hegeliana  las condiciones histérico-sociales gue la engendraron y que eran
reproducidas en esta filosofia.

Marx y Engels descubrieron que en la sociedad donde se divide y contrapone €l trabgjo fisicoy
el intelectua en el marco de relaciones de clase antagonicas, € pensamiento (que es propiedad
de todo ser humano) se realizay caracteriza sblo alalabor de un grupo especial de hombres. Tal
pensamiento verse entonces como Pensamiento con mayuscula, dedligado y contrapuesto a
la actividad préctica ddl resto de los hombres.

No fue por tanto, Hegel quien convirtio al pensamiento en un Dios, sino la  propia sociedad en
laque lamayoriatiene que creer y actuar seguin los "hombres del Pensamiento”, los que dirigen



y deciden por encima de la sociedad |os rumbos de la misma, y piensan asi realmente en nombre
del resto. El idealismo dialéctico hegeliano, donde la Idea Absoluta se convierte en poder
supranatural que se impone desde fuera a los hombres, representa la descripcion no critica del
estado de cosas red que objetivamente existe en la sociedad, donde la actividad espiritua se
coloca aparentemente por encima e independientemente de la sociedad.

La situacion anterior, agudizada en las condiciones del capitalismo, hace que con Hegel sdlo
hubiesen dos aternativas. o volver a la especulacion o revolucionar alafilosofia, y esto dltimo fue lo
gue hicieron los fundadores del marxismo. Ellos supieron demostrar que la dialéctica de Hegel
(entendida como auto desarrollo del concepto) a partir de su idealismo era insuficiente, por lo que se
propusieron retornar a las posiciones del materiaismo y ver en los conceptos del pensamiento
humano laimagen de |os objetos reales, obtenidas en € transcurso de la actividad practica material de
los hombres.

Resulta evidente que esta superacion de la dial éctica pre-marxista, basada en la critica revolucionaria
de las condiciones objetivas que la alimentan, exigiay necesitaba de |a elaboracion de una concepcion
materialistade la historia

Por tanto, la integracion del materiaismo y la didéctica en la filosofia del marxismo partié de la
reelaboracion materidista de la dialéctica hegeliana y de la valoracion critica del materialismo
feuerbachiano.

Marx y Engels fundamentaron latesis de que el Unico camino para pasar de la comprension abstracta
y ahistorica del hombre feuerbach era ver actuar a éste en la historia, en € proceso mismo de su vida
social eminentemente préctica. De ahi la necesidad del estudio de la produccion materia y su relacion
con la produccion espiritua .

El materialismo feuerbachiano, s bien comprendia acertadamente la relacion entre & ser y € pensar
en la naturaleza, no lo hacia de igua formaen e estudio en e estudio de la sociedad. Era incapaz de
esclarecer la dependencia de todo pensamiento de las condiciones materiales de su tiempo. La
profunda dialéctica del surgimiento y desarrollo de la conciencia a partir de la actividad préctica
material de los hombres quedaba fuera del acance de este materialismo metafisico.

Los fundadores de la filosofia marxista arribaron a la conviccion de que € logro de una filosofia
cientifica sblo era posible desde |as posiciones del materialismo y de la dial éctica como un todo Unico,
de que sblo siguiendo la senda dialéctica era posible llegar a una concepcion exacta del desarrollo de
larealidad y de laimagen por ella proyectada en la conciencia de los hombres.

Laesenciade lareelaboracion del materialismo y de la dia éctica premarxista consistio en convertir a
la dialéctica de concepcion especulativa e idedlista en teoria cientifica y materidista; y a
materialismo contemplativo y metafisicoen  teoria revolucionario-transformadoray dialéctica. Sin
ello no era posible e avance de la filosofia. La dialéctica marxista es esencialmente materiaista, a
igua que sumaterialismo es profundamente dial éctico.

S6lo desde & materialismo es posible elaborar consecuentemente la dialéctica, a determinarse el
fundamento material del propio proceso de desarrollo. S610 desde la dialécticaes posible llevar
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hasta sus Ultimas consecuencias a materialismo y explicar e proceso mismo de surgimiento y
desarrollo de laconciencia y € funcionamiento contradictorio de la sociedad.

Sobre esta base, la dialéctica materialista fue comprendida por €llos ho como teoria abstracta, sobre el
mundo en genera (y menos aln solo sobre e mundo natural), Sino como concepcion acerca del
mundo humano, esclareciendo fundamento material de la existenciasocia de los hombres.

De aqui también que la union indisoluble del materiaismo y la diaéctica en la filosofia del marxismo
tenga como momento indispensable la elaboracion de la concepcion materiaista de la historia. El
materialismo de Marx y Engels no solucioné € problema de la relacion entre € pensar y € ser en
abstracto, sino e problema del vinculo de la conciencia socid y e ser sociad, a partir de la
diferenciacion de las relaciones sociales en materiales y espirituales, argumentando como las
segundas son un reflgjo y estan determinadas por |as primeras.

Todo esto le permite afirmar a Lenin que Marx y Engels elaboraron un materiaismo filosofico
acabado mediante la coronacion de edificio grandioso del materialismo con la concepcion materialista
de lahistoria, uno de los grandes aportes del marxismo a pensamiento universal.

Por ultimo, no es posible dgjar de tener en cuenta que la reelaboracion del materialismo y la diaéctica
premarxistasy su union indisoluble en lafilosofia del marxismo, significo también lareevaluacion de
las posiciones ideol 6gicas desde las cuales hacer filosofia. Demostrando el estrecho vinculo entre las
posiciones ideol bgicas de determinada clase social y uno u otro modo de concebir la filosofiay sus
funciones, Marx y Engels esclarecieron que, solo desde las posiciones de la clase obreray del resto de
las clases y grupos progresistas de la sociedad, es que se podia elaborar una filosofia
consecuentemente cientifica. Haciendo ver que las cuestiones filosoficas no eran solo problemas de
los filésofos de profesion sino también , y ante todo, a cuestiones que tocaban de cerca las
necesidades, intereses y anhelos del proletariado, los fundadores de la filosofiadel marxismo dejaron
en claro en su época que, precisamente, € movimiento obrero de Alemaniaera e genuino heredero de
lafilosofia clésicademanay de su més auténtico fruto: ladialéctica materialista

La unién indisoluble del materialismo y la dialéctica en la filosofia del marxismo solo fue posible a
partir de una nueva comprension del objeto de estudio de la filosofia. De aqui que € otro aspecto
importante a tener en cuenta en €l proceso de surgimiento de esta nueva concepcion filosofica del
mundo gue constituye unarevolucion del pensamiento fue:

2.3.3 Ladeimitacion del objeto de estudio dela filosofia

Los fundadores de la filosofia del marxismo efectuaron una ruptura en € modo tradicional de hacer
filosofia, la cual eracomprendida como cienciade las ciencias.

En lineas generales, este modo de concebir el quehacer filosdfico le adjudicaba a la filosofia la tarea
de estudiar y darles respuesta a aguell os problemas especificos que las ciencias particulares no podian
resolver. La filosofia se encargaba entonces de reflexionar sobre esas lagunas o territorios del
conocimiento cientifico particular y se extraian los esquemas, leyes y respuestas, no de la realidad
estudiada sino de su propia invencion: “ Los filésofos prefieren sus ideas a la naturaleza, queriendo
gue éstase arregle aaguellas“. (17)
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Este modo de hacer filosofia tuvo su razon histérica de ser en condiciones en las que € propio
desarrollo de los conocimientos no podia por si mismo elaborar sus respuestas. Por ello, en algunos
casos estas filosofia como ciencia de las ciencias ofrecid determinadas ideas brillantes que en muchos
casos, se adelantaron y orientaron respuestas que posteriormente elaborarian las ciencias particulares,
como por gemplo, lafundamentacion de unateoriadd desarrollo por Hegel como base de la teoria
biologicade C. Darwin y otras.

Este modo de hacer filosofia se expresaba en la elaboracion de doctrinas fil osoficas especificas sobre
la naturaleza y la historia, en forma de filosofia de la naturaleza y filosofia de la historia. Marx y
Engels evaluaron criticamente, en e proceso de delimitacion del objeto de estudio de lafilosofia, cada
una de estas vertientes, apreciando qué ofrecian y hasta donde podia llegar este modo de filosofia. Asi
arribaron a la conclusién de que € desarrollo de los conocimientos (precisamente a mediados del
siglo XIX, y sobre todo los grandes descubrimientos, tanto en ciencias naturales como en €
conocimiento sobre la sociedad) convertian en no viable a este modelo del filosofar y se exigia
concebir alafilosofia de otra manera.

En relacién con la filosofia de la naturaleza, ésta era encargada (frente a las ciencias naturales en
formacion, o con un grado insuficiente de madurez, que se ocupaban estudiar aspectos o regiones
aidadas del mundo natural) de ofrecer la "vision de conjunto” de dicho mundo, segin Engels. Para
poder hacerlo, ellas se velan obligadas a suplantar las concatenaciones reales que alin no se habian
cubierto por otras inventadas, y llenar |as lagunas existentes en el conocimiento cientifico-natural por
medio de imaginacion.

Precisamente, los avances de este tipo de conocimientos y, particular, los tres grandes
descubrimientos que hicieron época en este campo, trajeron dos series de consecuencias.

La primera, y referida a conocimiento  cientifico-natural mismo, significd que, debido a tales
avances, las propias ciencias naturales estaban en condiciones de poder demostrar € vinculo reciproco
entre los fendmenos de la naturaleza no sdlo dentro de una esfera dada de la misma, sino también
entre las diferentes regiones del mundo natural. Se habia logrado conformar, entonces, un cuadro de
conjunto de las concatenaciones en la naturaleza de manera coherente y sistematica, a que Engels
califico de “concepcion diaéctica de la naturaleza’. En otras palabras, las propias ciencias naturales
habian tomado concienciadel curso real del desarrollo natural y de su reflejo cognoscitivo adecuado.

Esto entroncaba con el segundo tipo de consecuencias que resultaba del avance en las ciencias
naturaes referidas, en este caso, a la propia filosofia. En estas condiciones, la filosofia no tenia
necesidad de dedicarse a ofrecer la“ vision de conjunto” que , por razones historicamente dadas,
habia estado elaborando, ya que € propio conocimiento cientifico — natural 1o estaba efectuando, y no
sobre la base de las relaciones y vinculos imaginados sino sobre aquellos objetivay cientificamente
descubiertos.

Lafilosofia, por tanto, se veia obligada en esta esfera a redefinir de otro modo su objeto de estudio y
sus funciones. Era preciso una reglaboracion que debia orientarse, segin Engels, no por la
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implantacion a la naturaleza de leyes dialécticas previamente construidas, sino hacia €
descubrimiento y desarrollo de estas leyes dialécticas partiendo de la misma naturaleza, es decir,
orientar alafilosofia haciael materialismo y ladialéctica

La vaoracion justa, adecuada de lugar y la significacion histérica de la filosofia de la naturaleza
guedd expuesta en latesis engelsiana de que: “Hoy, cuando es necesario enfocar os resultados de las
investigaciones naturales solo dial écticamente, es decir, en su propia concatenacion, parallegar aun “

sistema de la naturaeza’ suficiente para nuestro tiempo, cuando € caréacter diaéctico de esta
concatenacion se impone, incluso contra su voluntad, a las cabezas metafisicamente educadas de los
naturalistas; hoy , lafilosofia de la natural eza ha quedado definitivamente liquidada. Cualquier intento
de resucitarla no seria solamente superfluo: significaria un retroceso” (18)

De igual forma que estos adel antos cientificos — naturales acabaron con la necesidad de la existencia
de lafilosofia de la naturaleza, algo similar ocurrié con lafilosofia de la historia. EI modo de filosofar
sobre la sociedad y su desarrollo, que pretendia imponer e inventar |as regularidades para esta esfera,
en vez de extraerlas de ellas, también entrd en crisis. Este se asentaba en la concepcion idedista de la
historia imperante.

Precisamente, e conjunto de condiciones socioecondmicas y politicas que hemos analizado con
anterioridad y la acumulacion de conocimientos en esta esfera le imprimieron , segin Engels, un
virge decisivo ad modo de concebir la historia, que condujo a la necesidad de la creacion de una
concepcion materialista sobre lamisma.

En este sentido la filosofia de la historia de Hegel, insertada en los aciertos y limitaciones de toda su
concepcion filosofica , representd e punto culminante a que se podia arribar desde |os presupuestos
dialécticos, por un lado, e idedlistas, por otro, que le servian de base. La filosofia de la historia de
Hegel habia logrado liberar al modo de concebir la sociedad de metafisica torndndolo en dialéctico,
pero manteniéndose aln en los marcos del idealismo. Ello condujo a que, mas tarde, Lenin
considerara que, en € contexto de todo el sistema filosofico hegeliano, la filosofia de la historia era
donde este pensador resultaba mas envejecido y anticuado; en contraste con lalabor de Marx y Engels
guienes, precisamente en este terreno, supieron dar €l gran salto.

La superacién de este estado de cosas y la necesidad de reelaborar la comprension de lafilosofiay su
objeto de estudio en relacion con lacrisis de lafilosofia de |a historia suponia, ante todo, descubrir las
leyes generales del movimiento que se impone como dominantes en la esfera de la sociedad humana,
desde las posiciones de la diaéctica y las del materialismo. Con €llo, los fundadores del marxismo
consideraron que € idealismo quedaron desahuciados de su Ultimo reducto (precisamente, del modo
de comprender la historia). Se superd por una concepcion materialista sobre la misma, con lo que se
abrian las posibilidades de explicar la conciencia del hombre por su ser y no alainversa como eralo
tradicional.

En su conjunto, € rechazo a la filosofia de la naturaleza y a la filosofia de la historia representaba
también el rechazo por los fundadores del marxismo al carécter especulativo y contemplativo de toda
lafilosofia precedente. En opinién de Marx y Engels, la bancarota de lafilosofia de la naturalezay de
la historia representaba € fin de la filosofia. Por ello entendian € fin no de toda la filosofia, sino
unicamente de la filosofia tradicional. La tesis ddl fin de la filosofia significa no otra cosa que la
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superacion de una etapa determinada del pensamiento filosofico, de un modo especifico de concebir
el objeto y lasfunciones de lafilosofia.

Resumiendo, Marx y Engels se vieron obligados, por las condiciones gnoseoldgicas y sociales de su
€poca, a asumir un nuevo modo de hacer y de comprender lafilosofia, por 1o que € primer paso en el
proceso de delimitacion del objeto estudio de esta ciencia por € marxismo residié en acabar con la
filosofia en su sentido tradicional .

La comprension marxista del objeto de estudio de la filosofia parte del reconocimiento del hecho real
del vinculo entre la dialéctica objetiva, entendida como € movimiento y € desarrollo existente en la
naturadleza y la sociedad, a partir de  contradicciones e  independientemente de nuestro
conocimiento, y la dialéctica subjetiva, vista como € reflgjo en la conciencia del hombre de este
propio movimiento a través de las contradicciones. El fundamento de la correspondencia entre ellas
se encuentra en la coincidencia de las leyes del ser y las leyes del pensar, la cual, en opinion de
Engels, eslapremisainconsciente e incondicional de toda su concepcion filosofica

Lafilosofiadel marxismo estudialas leyes mas generales desarrollo de la naturaleza, la sociedad y €l
pensamiento.

Comprender en toda su profundidad y dimensién esta formulacién es posible sdlo teniendo en cuenta
las siguientes cuestiones.

La filosofia del marxismo no estudia, por un lado, las leyes de desarrollo de la naturdeza y la
sociedad, y por otro, las del pensamiento. En redidad, a €ella le interesa precisamente la
correspondencia, la correlacion de unas y otras, y més alin, como en € pensamiento y sus leyes se
reproducen las regularidades universales del desenvolvimiento de la naturaleza y la sociedad. Ella
estudia, en opinion de Engels, tanto las leyes del mundo exterior como las del pensamiento
humano.

No obstante, para el marxismo se convierten en objeto de lafilosofia no las leyes particulares que se
refieren alos rasgos especificos del desenvolvimiento de cada una de estas tres esferas de la realidad
(aunque sin tenerlas en cuenta es imposible concebir la existenciay desarrollo de nuestra filosofia),
sino las leyes mas generales, universaes, que expresan precisamente como ocurre el desarrollo en
cualquiera de €llas, los cauces y regularidades por los que transcurren €l complgjo y contradictorio
proceso de transito de lo inferior alo superior. Por eso, no se trata de tres series de leyes diferentes,
sino de una y las mismas leyes que son validas tanto para e movimiento en la naturaleza, en la
historia humanay para el movimiento en € pensamiento.

Precisamente, segin considera Lenin e propio pensamiento (junto a la palabra) nos muestra lo
universal en € transcurso de la milenaria de la actividad préactica transformadora de los hombres 'y,
por lo tanto, la posibilidad de reflgiar en nuestra conciencia la existencia 'y funcionamiento de esas
leyes que existen objetivamente.

De esta manera, por primeravez en la historia de todo € pensamiento filosofico, se define de manera
rigurosamente cientifica el verdadero objeto de estudio de lafilosofia como ciencia
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Por otro lado, esta nueva concepcion acerca del objeto de estudio de la filosofia, se plasmé a nivel
tedrico-filoséfico en una determinada comprension de la estructura de la filosofia del - marxismo, a
partir del principio de coincidenciade ladiaéctica, lalogicay lateoriadel conocimiento.

La filosofia tradicional se consideraba compuesta por tres cuerpos tedricos independientes. la
Ontologia, Otoria del ser puro desligado de su vinculo con € pensar; la Gnoseologia o teoria de
conocimiento como proceso especial; y lalogica como teoria del pensamiento puro desvinculado del
ser.

Con lafilosofia del marxismo se fundamenta de qué manera al conocimiento filosofico le interesa no
el estudio del pensamiento o del ser por separado, sino precisamente la relacidn del pensamiento con
el ser, reproducido en e proceso mismo de conoci miento.

Por €ello, para esta filosofia las leyes méas generales por las que transcurre €l desarrollo de la realidad
objetiva resulta ser las mismas leyes del desenvolvimiento del pensamiento en sus formas universales
y que captan y expresan en las regularidades mas generales € proceso del conocimiento humano.
Como expresara Lenin, no hacen falta tres palabras para designar la naturaleza del conocimiento
filosofico marxista: es unay la misma cosa concebirla como dialéctica, como |6gica o como teoria del
conoci miento.

Precisamente, los fundadores de la filosofia del marxismo lograron delimitar adecuadamente el objeto
de estudio de lafilosofia como ciencia en virtud de una nueva comprension, también, de lateoriay de
la préctica, asi como de su vinculo reciproco. De agqui que otro aspecto caracteristico de larevolucién
operada por e surgimiento de esta filosofia de toda la historia del pensamiento filosofico fue:

2.3.3 Launidad delateoriay delapractica.

Los fundadores del marxismo se enfrentaron, en primer lugar, a la comprension de la teoriay de la
préctica que hasta el momento habia prevalecido.

La teoria, y en particular la filosofia como forma de ella, poseia ante todo un profundo caréacter
especulativo. En e caso del idealismo (especialmente € hegeliano), éste se veia obligado a convertir
en un problema especulativo los problemas redles para poder "resolverlos'. Su objetivo era solo
comprobar, como en cada caso particular, se manifestaba € esquema tedrico preconcebido, no
desarrollando e pensamiento de acuerdo con e objeto sino a objeto partiendo del pensamiento. En
relacion con ello, Marx consideraba que la superaciéon de tales deformaciones consistia no en
reconocer, en todas partes, las determinaciones del  concepto tedrico sino en concebir la l6gica
especial del objeto especial.

También e materialismo premarxista adolecia de tales insuficiencias especulativas, a partir de
explicar a la naturaleza de manera pura, imaginaria, y no concebirla como la naturaleza realmente
existente, transformada y humanizada por la sociedad; ademas de su explicacion de la sociedad
mediante la  consideracion del hombre como ente abstracto, individua e impulsado
determinantemente por moviles ideales.
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La superacion del caréacter especulativo de toda lafilosofia premarxista era solo posible recurriendo a
la préctica. No obstante, ésta era entendida antes del marxismo como actividad espiritual, del
pensamiento, en € caso del idedlismo; y como actividad contemplativa, no objetiva ni
transformadora, en €l caso del materialismo. De aqui lanecesidad de transformar lainterpretacion de
lapréctica, de actividad ideal y contemplativa, en actividad material y transformadora.

La nueva comprension de lateoriay de la practica en filosofia del marxismo se elabora en € proceso
mismo del esclarecimiento de su interrelacion dial éctica.

Genéticamente, la practica engendra la teoria. S0l0 después ésta Ultima se va independizando hasta
que, en las condiciones de la sociedad dividida en clases y caracterizada por la separacion del trabajo
fisico del intelectual, dichateoria se Sittia en apariencia por encima de la practicay en contraposicion
con ella. De agui que la adecuada interpretacion del vinculo de la teoriay la préctica se pueda
lograr, precisamente, por una concepcion filosofica vinculada estrechamente, no sdlo a nuevas
posiciones tedrico conceptuales sino también a un proyecto de realizacion de una nueva sociedad: la
comunista. A partir de aqui es que se puede entender correctamente a la teoria como expresion de la
propia practica, y a ésta como realizacion de lateoria.

La unidén indisoluble de lateoriay la préctica se muestra al considerar a la teoria como propiedad o
atributo inherente como tendencia a la actividad préctica de los hombres, y a la practica como
condicion y momento indispensable de la teoria, como modo de realizacion efectiva de ella. No se
trata de una relacion de exterioridad entre ambas, sino de su mutua presuposicion en e contexto de la
actividad humana

Sobre esta base, € vinculo reciproco de la teoria y la préctica adquiere contornos peculiares en el
terreno mismo de la filosofia del marxismo. Su presupuesto de partida queda recogido en la siguiente
tesis de Marx y Engels: "Alli donde termina la especulacion, en la vida real, comienza también la
cienciarea y positiva, la exposicion de la accion practica, del proceso practico de desarrollo de los
hombres. Terminan ali las frases sobre la concienciay pasa a ocupar su sitio el saber real. Lafilosofia
independiente pierde, con la exposicion de larealidad, € medio en que puede existir* (19).

De este modo, se subraya como la filosofia independiente, es decir, aquella filosofia especulativa,
tradicional, que trataba de elaborarse dedigada de la redlidad y de su andlisis critico, pierde sus
condiciones de existencia a dirigir su  atencion hacia € estudio del mundo de los hombres y su
transformacion. Por ello, la premisa del caracter antiespeculativo de la teoria filosdfica marxista es la
reflexion acerca de la préactica socio-historica de la humanidad. El fundamento real de la conversion
de la filosofia en ciencia con € marxismo se encuentra en e cambio mismo de la relacion de la
filosofia con respecto alarealidad.

En lafilosofia dialéctico materialista la unidad de la teoriay la préctica no es sélo a posteriori, como
teoria parala préctica; sino también como teoria en y desde la préctica; y més aln, como teoria de la
préctica. Es decir, como filosofia de la actividad materia transformadora de los hombres en
determinadas condiciones socio-histéricas.

La filosofia del marxismo no estudia en rigor a mundo objetivo tal y. como éste existe de manera
pura sino, ante todo, en su significacion humana. Quiere esto decir que las leyes y categorias de la
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dialéctica materiaista son leyes y categorias no para describir a mundo, sino para orientar,
concientizar y optimizar la préactica humana, la existencia del hombre y la creacion auténtica de su
mundo. Esta filosofia més que una teoria del mundo es una teoria acerca de la activa relacion del
hombre con e mundo. Ella constituye la teoria de los cauces universales de la practica que coinciden
con las regularidades de la propia realidad. La teoria filosofica del marxismo representa e despliegue
de como van correspondiendo, cada vez mas, los esquemas generales de la préactica con los de la
realidad objetiva, en tanto proceso eterno y continuo de acercamiento. En resumen, la dialéctica -
materialista congtituye una forma de autoconciencia cientifica de la actividad practica del hombre, a
través del prismapeculiar del estudio del vinculo del pensamiento con € ser.

Como teoria de la practica revolucionaria, de laesenciadel hombre como ser activo, ellano puede ser
gena a la propia préctica ni a sus contradicciones. Esto condiciona la estrecha relacion entre la
cientificidad de la teoria filosfica del marxismo y € descubrimiento de las contradicciones, no su
encubrimiento. Sdlo asi esta filosofia permite orientar la préctica y gercer consecuentemente su
consustancial funcion critica.

Cuando Marx subraya que toda la filosofia premarxista estuvo orientada hacia la interpretacion del
mundo, y de lo que se trataba con e surgimiento de la concepcion filosofica marxista del mundo era
de, ante todo, transformarlo; no significaba que su filosofia degjase de ser una interpretacion de la
realidad, sino que ahora, por primera vez, ta interpretacion adquiria un carécter cientifico y que la
misma se  redlizaba conscientemente orientada hacia la transformacion de dicha realidad,
precisamente en virtud de sus estrechos lazos con la practica.

Lo anterior no es una simple declaracién de los fundadores del marxismo sino que ella se asienta, por
un lado, sobre sdlidas premisas gnoseol égicas, dadas por la existencia de la concepcion materiaista
de la historia'y la delimitacion de la sociedad como € terreno real de la existencia verdadera de los
hombres; y por otro, también sobre sdlidas premisas sociales objetivas determinadas, en primer lugar,
por € surgimiento y desarrollo de una nueva clase socid: € proletariado.

El nuevo portador material de lafilosofia, en € caso del marxismo, destaca el hecho de que s antesla
filosofia se presentaba en relacion y como representante de los hombres en general, de toda la
humanidad en abstracto, ahora ella aparece como expresion tedricay defensora ideol0gica, en primer
lugar, de la clase obrera como clase mas revolucionaria de la sociedad y cuyos intereses coinciden con
la tendencia objetiva del desarrollo socia. De ahi que sdlo desde las posiciones de esta clase socia se
puede elaborar una teoria cientifica sobre la préctica; o que garantiza, por demés, la unidad
inquebrantable de los cientificos y los revolucionarios por primera vez en la historia de la filosofia,
unidad que debe ser rehechay actualizada constantemente segun lo exijael cambio de las condiciones
y de la propia préctica revolucionaria, tal y como lo hacen y han hecho los seguidores
consecuentemente de estas idess.

La incorrecta comprension de la relacion existente entre la teoria y la préactica puede conducir o
mismo al teoricismo, en tanto exageracion del papel de lateoria; como a practicismo, expresion de la
hiperbolizacién de lafuncidn objetiva de la préctica

En redlidad , ni e abandono de la teoria ni € olvido de la préctica, sino su unidad indisoluble,
caracteriza ala posicion consecuentemente marxista sobre este aspecto.
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El nuevo papel y significado que adquiere la filosofia con € marxismo, y las nuevas posibilidades de
su redlizacion, hacen que la misma representen la forma consecuente de asimilacion practico-
espiritual del mundo. Asi se muestra que la diaéctica materialista constituye la expresiéon
tedricamente elaborada, de manera cientifica, de la posicion practica del hombre en el mundo, de su
vinculo con é como sujeto practico actuante.

Resumiendo, en la filosofia del marxismo la relacién préctica del hombre con € mundo adquiere su
forma tedrica, en virtud de que esta filosofia examina a todo € mundo a través del prisma de la
préctica, es decir, en correspondencia con las necesidades, objetivos, condiciones y exigencias que
plantea la propia practica.

Resulta evidente, entonces, que € punto de confluencia de la teoria 'y la préctica en la filosofia del
marxismo hoy se encuentra en € problema de la vision objetiva del capitalismo actual y de laimagen
del sociaismo que se ofrece para superarlay como realizarlo de manera efectiva.

Ello indica que la comprensién mas profunda y exacta de la dialéctica materialista es aquella que la
refiere como una concepcion tedrico metodoldgica consecuentemente cientifica y no como una
doctrinarigida sino que se enriquece constantemente.

La esencia de la funcion tedrico-préctica de nuestra filosofia reside no en dar una receta sino en
preparar a hombre, en crearle la aptitud para construir la nueva sociedad.

2.4 Lacontribucion delL enin al desarrollo delafilosofia mar xista

A fines dd siglo XIX e capitaismo entr6 en una nueva etapa de su desarrollo historico. Del
capitalismo industrial o de libre concurrencia se pasd a capitalismo monopolista o imperialismo. El
trnsito al capitalismo monopolista provocd profundas transformaciones en todas las esferas de  la
sociedad, en la produccion, en la economia, en la estructura y relaciones de las diferentes clases y
capas socides, en el estado y las relacionesinterestatalesy en lavidacultural y espiritual.

Como fase superior y Ultima del capitalismo, € imperialismo dio paso a un desarrollo acelerado de las
fuerzas productivas y a la concentracion y centralizacion de la produccion y € capital en manos de
un reducido nimero de burgueses. Aparecieron asi |os monopolios, los Cartels, los Truts a fusionarse
los capitales industriales y bancarios. Estas transformaciones se acompafiaron con € auge de la lucha
por un nuevo reparto econdmico y territorial del mundo y por € incremento de la carrera
armamentista. Todos esos fendmenos agudizaron las contradicciones de la sociedad capitaista y
crearon las premisas objetivas paralarevolucion socidista.

Ademas de €ello, se produjo en esta etapa una revolucidn en las ciencias naturales, en especid en la
Fisica, que cambio € cuadro cientifico del mundo y trgjo como consecuencia que se cuestionara no
solo € vaor cognoscitivo delasciencias  sino lacapacidad del hombre parareflgjar correctamente el
mundo.

Las condiciones bajo las que tuvo lugar € desarrollo del marxismo en este periodo se diferenciaban
de manerasustancial del anterior. Se iniciaba una nueva época historica, en donde como resultado
de las transformaciones producidas se habian gestado nuevas situaciones econdmico sociales 'y
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nuevas coyunturas politicas. Estos cambios debian ser estudiados, interpretados y analizados,
creadoramente por € movimiento revolucionario. Los tedricos marxistas tenian que dar respuesta a
problemas nuevos gque no habian sido estu7diados con profundidad por Marx y Engels.

El propio Engels habia planteado: “acaso €l programa de la ciencia tedrica de la naturaleza haga
superfluo mi trabajo en una gran parte o en su totalidad. Es tal la revolucién impuesta a la ciencia
tedrica de la naturaleza por la ssimple necesidad de ordenar los hechos puramente empiricos que se
acumulan en masa, que deben poner de manifiesto cada vez mas e carécter diaéctico de los
fendmenos de |a naturaleza, incluso alos empiricos mas recalcitrantes’. (20)

241 El desarrollo delateoriay delapréctica

Ante todo se hacia necesario dar una respuesta cientificamente fundamentada a la cuestion del
camino concreto a tomar para la conquista revolucionaria del poder por e proletariado bajo las
nuevas condiciones histéricas.

En estrecha vinculacion con este problema debian ser abordadas desde una nueva Optica diferentes
cuestiones de la actividad revolucionaria del proletariado y de su vanguardia politica y teorica: €
partido marxista. Dentro de estas cuestiones se hallaban entre otras: los problemas relacionados con
la lucha de clases, latécticay la estrategia a seguir por € movimiento revolucionario, los métodos y
formas de lucha, las relaciones y nexos entre las distintas clases y capas sociales, los factores
objetivos y subjetivos en € proceso historico, larelacion entre lareformay larevolucion, € problema
de la dictadura del proletariado, |a relacion socialismo-democracia, e papel dirigente y de vanguardia
de partido marxista y ademés defender a la concepcion diaéctica de los cuestionamientos que se le
hacian como resultados de |os cambios operados en las ciencias naturales.

Para aclarar cientificamente estas cuestiones no eran suficientes los conocimientos y
generalizaciones realizadas por € marxismo hasta el momento, pues este saber se apoyaba en andlisis
realizados bajo otras condiciones histéricas. Partiendo de la perspectiva tedrico metodoldgica que
ofrecia la filosofia y la teoria social marxista era necesario emplear la misma creadoramente en €
andlisis de las nuevas condiciones histéricas y redlizar nuevas generalizaciones que propiciaran €
desarrollo del movimiento revolucionario y de su teoria.  Por tanto, desde una perspectiva tedrico
metodol6gica marxistase debian andizar los nuevos fendmenosy los rasgosy caracteristicas del
imperialismo, e investigar con exactitud e caracter y regularidades de la nueva época, las
transformaciones operadas en la estructura y relaciones de clases en los partidos politicos, la
modificacion de las relaciones internacionales entre | os estados y 10s cambios que se estaban gestando
en laideologiay laciencia

Hallar soluciones cientificas ala diversidad de nuevos problemas y tareas recababa urgentes esfuerzos
y dedicacion a los tedricos del movimiento proletario. Con € inicio de la época imperiaista se
agudizo la lucha de clases, no solo en la vida econémicay politica de la sociedad sino también en e
campo de laideologiay lacultura.

Con & animo de contrarrestar la creciente influencia de la teoria marxista de la clase obrera, en
sectores de la intelectualidad revolucionaria 'y en otras capas y grupos sociales se fortalecieron e
incrementaron por parte de los idedlogos de la burguesia los ataques al marxismo en especificoy a
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toda expreson de pensamiento progresista y humanista , en genera. Las distintas escuelas y
corrientes filoséficas burguesas lograron en cierta medida un frente comin para combatir y criticar
las tesis filosoficas, sociales y economicas de la teoria de Marx. En aras de la defensa de la
dominacion ideolégica y de clase de la burguesia se tergiversaba y falseaban las principales ideas y
conclusiones de lafilosofia marxista

Al unisono con esta ofensiva filosofica de la burguesia contra € marxismo se producia el nacimiento
del revisonismo dentro del movimiento obrero y de los partidos socialdemdcratas. El revisionismo
tomaba prestado a la ideologia burguesa todo € arsenal de argumentos dirigidos contra la teoria
revolucionariay cientifica de la clase obreray socavaba por dentro al movimiento revolucionario. Los
revisionistas cuestionaban los fundamentos filosoficos cosmovisivos del marxismo, negaban la
concepcion materialista de la historia, 1a lucha de clases y los descubrimientos econdmicos de Marx.
Atacaban la dialéctica materiaista y la teoria del conocimiento del marxismo. Sobre esta base,
algunos de €llos pretendieron convertir € objetivo final del movimiento obrero: € socialismo en un
inalcanzable ideal ético.

Partiendo de los justos reclamos de la redidad y de la perentoria demanda a dar respuesta a los
nuevos acontecimientos y cambios sociaes |os revisionistas enmascaraban su rechazo a la teoria de
Marx con € pretexto del enriquecimiento tedrico de la misma con las “nuevas’ manifestaciones del
pensamiento filosofico y social. Revisionistas como Eduard Bernstein o los empiriocriticistas rusos
sostenian la tesis del “ enriquecimiento” del marxismo con la filosofia neokantiana o con €
machismo.

Bajo estas dificiles condiciones, los tedricos y dirigentes del movimiento obrero debian defender ala
teoria marxista y debian desarrollar la misma a tenor con la nueva época histérica. Fue Vladimir
[lich Lenin el que como ningun otro tedrico de lall Internacional enriqueci creadoramente lateoriay
la préctica marxista. Lenin supo utilizar como nadie |os fundamentos tedricos y metodol 6gicos de la
concepcion cientificay comunistadel mundo parainterpretar las condiciones de su época, investigar
los fendmenos que tenian lugar en la sociedad y encontrar |as vias y métodos para su transformacion
efectiva

La fuerza de su pensamiento, su defensa acertada e intransigente de |os principios, su pasion y
entrega revolucionaria  le permitieron no sdlo enriquecer la teoria de Marx y Engels con nuevas
contribuciones tedricas y metodologicas, sino también acceder por primera vez en la historia a la
realizacion practica de esateoria, através de larevolucion  proletaria victoriosa. Lenin fue ademés
el restaurador mas enérgico y brillante del espiritu revolucionario del marxismo que se encontraba
reprimido y sojuzgado por la dirigencia oportunista y revisionista de la Il Internacional. Estos
argumentos explican por qué el marxismo de esta nueva época esta asociado a nombre de Leniny sus
aportes se integran a la teoria de marxismo. Por ello, a partir de su obra comienza a llamérsele
marxismo-leninismo ala concepciodn dia éctico materialista del mundo.

Mas € papel de Lenin como politico y tedrico renovador no se debid solo a su genialidad y a su
capacidad revolucionaria. Las condiciones concretas de Rusia con una peculiar situacion econdmica,
politica y social y con contradicciones diversas y de extrema complgjidad y agudeza sirvieron de
marco y fundamento a su accion y pensamiento. Lenin supo ser un fiel intérprete de estas condiciones
y encauzd al partido y a las masas trabajadoras por la via de la solucion revolucionaria de los
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problemas, ademas de enriquecer la Gnoseologia marxista contra los duros embates del idealismo a
partir de continuar creadoramente laobrade Marx y Engels.

En aquel momento, Rusia era €l centro de un enorme imperio, donde diferentes naciones habian sido
conquistadas y anexadas alafuerza. A la cabeza de toda una estructura burocratica militar de caracter
feuda se hallaba la aristocracia zarista que gobernaba de manera absoluta y despética. El pais
carecia, en lo palitico, de los més elementales derechos democraticos, situacion que se agravaba al
conjugarse con e problema naciona en las regiones anexadas

En lo econdmico, la situacién rusa se caracterizaba por la coexistencia de diferentes modos de
produccién de caracter contradictorio. Las reminiscencias de propiedad comunal se entrelazaban en
franca contradiccion con la existencia de relaciones feudales profundamente enraizadas en € agro, y
estas comenzaban a chocar con las incipientes relaciones capitalistas, apenas nacientes en la
agricultura. Se agravaban las contradicciones entre el campesinado y la aristocracia feudal por un lado
y entre |os campesinos pobresy ricos por € otro.

Desde € punto de vistade laindustria, € capitalismo habia irrumpido impetuosamente, saltaba etapas
y daba lugar a un acelerado proceso de monopolizacion y centralizacion de la industria 'y la banca.
Rusia alcanz6 de manera vertiginosa la fase monopolista del capitalismo y en deferentes zonas del
pais se establecieron con capital nacional y extranjero enormes empresas industriales.

Todo esto derivé en importantes consecuencias sociales. Dentro de ellas se destacan € répido
crecimiento numérico del proletariado y sobre todo un ato grado de concentracién en grandes
empresas industriales. Dada la explotacion a que se hallaba sometido, laintensidad de lamismay las
dificiles condiciones de trabgjo y de vida, la concentracion masiva del proletariado devino en un
factor que facilitd su organizacién y toma de conciencia. El proletariado ruso dio muestras de su
fuerza 'y pujanza revolucionaria cas desde el momento mismo de su nacimiento. A inicios del siglo
XX Rusia se habia convertido, por tanto, en uno de los focos revolucionarios méas importantes del
movimiento revolucionario internacional.  Se creaban determinadas condiciones objetivas que
favorecian los cambios radicales.

A la preparacion ddl proletariado y su partido de vanguardia dedicd Lenin enormes esfuerzos. Esto
exigia no solo de organizacion y de una tacticay estrategia correctas, sino también una meridiana'y
precisa claridad ideologica. Sus combates de tipo filosofico-politico estuvieron encaminados a
enfrentar la antinomia tedrica representada por € subjetivismo de los populistas y € objetivismo de
los marxistas legales.

Los populistas propugnaban un socialismo campesino de corte pequefio burgués que pretendia
subordinar e papel revolucionario del proletariado a los intereses de su movimiento. Desde €
punto de vista filoséfico y sociologico, negaban la existencia de leyes objetivas en la sociedad y la
historia, exaltaban de manera absoluta e papel de las grandes personalidades y de los individuos y
propugnaban € "método subjetivo en  sociologid’, que consistia en seleccionar los
fendbmenos deseables y desechar los indeseables en € estudio de la sociedad. Pensaban que podia
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construirse un modelo de sociedad tomando 1o meor de cada época independientemente de que
correspondiera o no con el desarrollo histérico.

Como sus concepciones idealistas utdpicas y eclécticas chocaban con los postulados del marxismo
iniciaron una verdadera ofensiva contra la teoria de Marx acusandola de que carecia de una base
filosoficay de que resultaba inapropiada para Rusia. Lenin combatié estas concepciones en trabgjos y
mostro la diferenciaentre @ populismo revolucionario delos afios 00y 70y € populismo liberal los
90 del siglo pasado. En una de sus primeras obras "¢Quiénes son los amigos del pueblo y como
luchan contra socialdemocratas?’ Lenin se enfrentd a Mijailovski y otros populistas, mostro las raices
idedlistas del subjetivismo en la sociologia, precisd y enriquecio e concepto de Formacion
Econdmico Socid y aclar6 como & marxismo no puede ser reducido a un materialismo econémico.
A su vez, destacd la concepcion marxista sobre € papel de las masas y las personalidades en la
historia.

Por otro lado, ciertos elementos de la burguesia libera rusa utilizaron €l lenguaje y las categorias
marxistas en aras de la critica a populismo y la Justificacion del capitalismo. El marxismo legdl,
llamado asi por la posibilidad de publicacion legal que habia recibido de la aristocracia zarista,
tergiversaba la teoria de Marx e hiperbolizaba e papel de las condiciones objetivas con € fin de
defender la explotacion capitalista. Lenin combatié e objetivismo extremo de Struve y otros
marxistas legales y establecio las diferencias entre € objetivismo y € marxismo a destacar como €
dltimo tiene muy en cuenta € partidismo, la lucha de clases del proletariado y € papel de la
subjetividad humana.

Al enfrentar posiciones tan encontradas y unilaterales, Lenin se vio obligado a perfeccionar sus
conocimientos en una problemética tan compleja como larelacion entre 1o objetivo y 1o subjetivo y su
significado para el conocimiento y la actividad humana. El dominio de la dial éctica sujeto- objeto y de
la relacion condiciones objetivas- factor subjetivo le permitié una comprension més caba y
totalizadora de los nexos entre la teoria y la practica y muy especidmente de una de sus
manifestaciones concretas: la relacion filosofica — politica. Lenin no establecid un signo de igualdad
entre lo filosofico y 1o politico y tuvo muy en cuentalas diferencias entre uno y otro. Sin embargo, no
olvidd en ningln momento que en toda actitud politica subyacia una formade interpretar e mundo, la
actividad humanay las relaciones del hombre con la naturalezay la sociedad. Sus obrasy escritos, en
su mayoria de caracter polémico, no tiene solo un caracter politico y coyuntural, sino también un
contenido filosofico de gran significado y vigencia tedrica.

Desde los primeros momentos, se hallaba en € centro de su actividad politicay tedricalaluchapor la
creacion de un partido marxista revolucionario capaz de encauzar las acciones del proletariado y otras
capas trabagjadoras contra la opresion y la explotacion de un partido que se enfrentase a la ideologia
burguesa y desarrollase la conciencia sociadista de la clase obrera y que pudiera, con su previsiéon
cientifica y capacidad de accién, adecuarse a la movil y cambiante realidad sociopolitica a fin de
conducir a proletariado alarevolucion victoriosay ala construccion de la nueva sociedad.

En relacién directa con la creacion del partido de nuevo tipo Lenin demostré e carécter internacional
del oportunismo y € revisionismo y descubrio las fuentes ideol gicas y sociaes de que se nutrian.
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En polémica con e economismo, preciso las formas que reviste la lucha de clases del proletariado y
aclaro los nexos |os objetivos, 1o espontaneo y 1o consciente. En " ¢Qué hacer?' Lenin destacé como €
proletariado no pudo liberarse de manera espontanea del dominio ideoldgico de la burguesia. Para
romper con las formas fetichistas y engjenadas de la dominacion burguesa es necesario acceder a una
conciencia clase socialista. Eslabor del partido proletario introducir esta concienciaen la clase obrera.
Esto s0lo se logra desde fuera de la ssimple relacion entre €l patron 'y € obrero, a tomar como marco
lalucha politica de todas |as clases de |a sociedad.

En franca contradiccion con los mencheviques, desarrollé Lenin en su obra "Dos técticas de la
socialdemocracia en revolucion democrética’ la teoria marxista sobre € estado y la revolucién
democrética. Al andlizar las causas, € caracter las fuerzas motrices de larevolucion
democrati co-burguesa en la nueva época imperialista, sdlo € proletariado era capaz de encabezar, con
toda consecuencia. laluchay direccion revolucionaria. A partir de esto fundamenté la posibilidad del
transito de la revolucion democratico- burguesa en sociaista. Esta posibilidad podia tornarse realidad
s € proletariado, encabezado por € partido marxista, adquiria conciencia de sus tareas y lograba
establecer la dictadura democrético-revolucionaria de los obreros y campesinos. Pero hegemonia del
proletariado, dictadura democratico revolucionaria del proletariado y el campesinado y labor dirigente
del partido no responden solo a técticas politicas, Sino que encierran en S mismas una concepcion
sobre e rol de laconcienciay las potencialidades de la subjetividad humana que es capaz de tornar
lo posible en real. Es por elo que junto alateoria de larevolucion Lenin enriquece las ideas en torno
al papel del factor subjetivo.

Despuésdd fracaso de larevolucion de 1905-1907 y en momentos en que las fuerzas revolucionarias
se encontraban en repliegue, Lenin tuvo que enfrentar la ofensiva ideoldgica del revisionismo
representada  por la filosofia empiriocriticista El empiriocriticismo era la variante rusa del
machismo, filosofia idealista de corte positivista que se apoyaba supuestamente en los avances de la
ciencia, en especia en la Fisica. Algunos miembros del partido dentro de los que se destacaban
Bogdanov, tenian la pretension de suplantar las concepciones dialéctico materialistas del marxismo
por e relativismo y € idealismo de Ernest Mach, creando una "nuevafilosofia proletaria’.

En su trabgjo "Materialismo y Empiriocriticismo” Lenin demostré la inconsistencia 'y el caracter
reaccionario de estas posiciones que extraian conclusiones idealistas de los nuevos descubrimientos
delas ciencias. Al realizar una generalizacion filosofica de |os conocimientos cientificos de su tiempo
Lenin mostré cdmo solo e materialismo diaéctico, a diferencia de otras concepciones filosoficas
sobre la naturaleza concordaba con |os nuevos descubrimientos y, en correspondencia, solo éste era
capaz de ofrecerles alas ciencias naturales un fundamento tedrico metodol 6gico para una concepcion
cientifica del mundo. En esta obra, Lenin desarrollo y enriquecio la teoria marxista del conocimiento,
en especia delateoriadelaverdad, y se adentrd en el de aspectos esenciales de larelacion materia
conciencia.

Durante los afios de 1914 a 1916 L enin desplegd unaintensa actividad tedrica, politicay organizativa.
Al estallar la| Guerra  Mundia y  producirse la bancarrota de la |l Internaciona se hacia
imprescindible dar respuesta tedrica a diferentes problemas ideol égicos, econdmicos y sociopolitico.
En primer lugar, era necesario explicar € caracter  imperiaista de la guerra, mas ello exigia
profundizar en e estudio del  imperialismo, de sus caracteristicas y rasgos esenciales. Un estudio
sobre imperialismo tenia que retomar €l analisis del funcionamiento del capitalismo readlizado por
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Marx, enriquecerloy actualizarlo. Este andlisis no podia prescindir del método de investigacion de
Marx y para €llo era necesario profundizar en € dominio de la dialéctica materiaista. Filosofia,
economiay politica se manifiestan como un todo en la realidad y una explicacion tedrica que intente
reflggar misma no puede desconocer esta totalidad.

Al estudio de la historia de la filosofia, en especial de la dialéctica, dedicd Lenin toda su atencion. En
diferentes cuadernos de apuntes publicados después de su muerte con nombre de 'Cuadernos
filosoficos', analizo las concepciones de diferentes pensadores. Gran interés e importancia tienen sus
apuntes y notas sobre la "Logica de Hegel" y en un boceto de un articulo denominado "Sobre la
dialéctica’ en 'Cuadernos filosoficos', se fundamentalaidentidad de la dialéctica, lalogicay lateoria
del conocimiento, se destaca a la unidad y lucha de los contrarios como nucleo y esencia de la
dialéctica materialista, se analizan las concepciones sobre € desarrollo y se valoran € sentido y
significado de diferentes categorias filosoficas, la préctica histérico-social, las raices gnoseol 6gicas
del idealismo, asi como |os elementos fundamental es de |a dial éctica.

El estudio y reelaboracion de las leyes y categorias de la dialéctica materiaista le sirvio a Lenin de
fundamento tedrico para penetrar en la esencia y estructura del imperialismo. En su obra " El
Imperialismo, fase superior del capitalismo" caracteriz6 a imperiaismo como capitalismo
monopolista, descubrio los rasgos que definen a mismo mostrd su caracter de fase superior y Ultima
del capitalismo.

Al penetrar en la nueva cualidad de las relaciones y contradicciones entre las clases, los estados y las
nacionesy demostrar €l carécter desigual del desarrollo del capitalismo en la etapaimperialista, Lenin
arrib6é a una nueva conclusion sobre las posibilidades de la revolucion socidlista. A diferencia de
Marx y Engels que habian planteado que la revolucion socialista se daria con relativa simultaneidad
en todos |os paises capitalistas industrializados, Lenin prescribio en su obra " Sobre la consigna de los
Estados Unidos de Europa' la posibilidad del triunfo del socialismo en un pais o en un nimero
reducido de paises con las nuevas condiciones historicas.

Al producirse en Rusia la revolucion de febrero, que derroco a zarismo y establecio una dualidad de
poderes, Lenin  elabord un plan concreto  para derribar @ gobierno  burgués 'y pasar todo el
poder a manos de los obreros, campesinos y soldados. Fundamentaba, de esta manera, la tactica a
seguir por €l partido bolchevique para hacer viable e transito de la revolucion democrético burguesaa
socidlista

En visperas de la Revolucion de Octubre, concluyé su trabajo "El estado y la revolucion”, obraen la
que, a partir del estudio de los criterios de Marx y Engelsy de su préctica revolucionaria, incursiono
creadoramente en € andlisis de los problemas de las clases, de la lucha éstas, del estado y sus
funciones asi como del lugar y papel de la dictadura del proletariado. Gran importancia tuvo también
la polémica que sostuvo con Kautsky por sus concepciones revisionistas asi como con otros lideres
oportunistas de la Il Internacional en lo que respecta a diferentes problemas sobre €l estado y las
posibilidades de realizacion de larevoluciéon proletaria.

Al producirse € triunfo revolucionario en Rusia y encabezar Lenin € nuevo estado de obreros y
campesinos, seinicid unanueva etapa de su actividad tedricay revolucionaria. Numerosos escritos y
discursos trazaron pautas en la nueva pero desconocida y dificil tarea de construir una nueva
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sociedad. Numerosas son sus recomendaciones y valoraciones sobre diferentes problemas que debia
enfrentar € estado soviético, tales como: la organizacion y control de la economiay la sociedad que
se congtruia, € pape del estado, € partido y las organizaciones de masas y sociales, sobre las
relacionesy laluchade clases en € periodo de transicion y muy especial mente sobre la alianza obrero
campesina. "Las tareas inmediatas del poder soviético”, "Economia y politica en la época de la
dictadura proletariado”, "La enfermedad infantil del izquierdismo en € comunismo”, "Algo mas
acercade los sindicatos, el momento actual y los errores de Trotski y Bujarin®, son solo algunos de los
trabaj os que contienen indicaciones muy valiosas sobre |a construccién del socialismo y reflexiones
de suma importancia sobre la lucha contra la ideologia burguesa, |a dialéctica materialista, la logica
dialéctica y otros aspectos importantes de la teoria.

Sus apreciaciones acerca del papel de la concienciay del incremento del factor subjetivo durante €l
proceso de construccion de la nueva sociedad tienen un indiscutible valor tedrico metodolégico y
gozan de plena vigencia. Lenin destacé que la construccion del socialismo demandada € esfuerzo
consciente de las masas trabagjadoras que debian redlizar la dificil tarea de crear un nuevo orden
econémico y socid. Ello exigiano solo la creacion de nuevas relaciones de produccion, sino también
un cambio radica en la superestructura y la vida espiritual de la sociedad. Al respecto, son
significativas sus valoraciones sobre la revolucion cultural y la creacion de una nueva moral ante €l
trabajo y las relaciones humanas en general.

En su obra “Acerca de la significacion del materialismo militante “ Lenin insistio en la necesidad que
tenian los marxistas de estudiar la historia de filosofia en especial la dialéctica de Hegel y preciso que
el materialista moderno, €l materialista marxista era ante todo un materialista dial éctico. Unatarea de
suma importancia para los marxistas era lograr e desarrollo la dialéctica materidista y lograr la
alianza de | os fil 6sof os marxistas con los cientificos naturales.

Sus ultimas cartas y trabajos contienen preciosas advertencias sobre errores y situaciones negativas
gue podian afectar la buena marchay € desarrollo de la construccion del socialismo. Sus cartas sobre
el problema nacional y su cartaa Congreso del Partido constituyen un buen g emplo de estos escritos.

En las primeras aertaba sobre los peligros y efectos negativos del chovinismo y nacionalismo ruso y
como éste podiaincidir en la politica de respeto ala autonomia de | as diferentes nacionalidades.

2.4-2 L avigencia dd leninismo

Al morir Lenin se produjeron multiples manifestaciones luto en distintas latitudes. El proletariado
cubano le rindié homenaje con un monumento en Regla. Pero también se exacerbaron los infundios
y los ataques contra su figura como sucede en los Gltimos tiempos. En viril respuesta contra aquellas
tergiversaciones Julio Antonio Mella, con motivo aquel fatidico acontecimiento, escribio:

"En su tiempo y en su medio, fue un avanzado y un superhombre que supo con € poder de su genio
dar un impulso poderoso latransformacion de una civilizacion.

"No pretendemos implantar en nuestro medio copias serviles de revoluciones hechas por otros
hombres en otros climas, en agunos puntos no comprendemos ciertas transformaciones, en otros
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nuestro pensamiento es mas avanzado pero seriamos ciegos sl negasemos el paso de avance dado por
el hombre el camino de su liberacion.

"No queremos que todos sean de esta 0 aquella doctrina, esto  no es primordial en estos momentos,
gue como en todos, lo principal son los hombres, es decir, seres que actlien con Ssu propio pensamiento
y en virtud de su propio raciocinio, no por € raciocinio del pensamiento geno.

" Seres pensantes, no seres conducidos.
"Personas, no bestias'. (21)

Lavigencia de tales palabras del lider estudiantil cubano obligan en la actualidad a detenida reflexion
gue debe inducir a aquilatar la significacién de la obra leninista. Ella, en su integridad, congtituye una
clara expresion del caracter dinamico y necesariamente  receptivo de enriquecimiento y desarrollo en
nuevas condiciones del marxismo. A la vez, es un giemplo imperecedero de que ta labor tedrica sdlo
puede emprenderse digna y efectivamente cuando esta va acompafada de una praxis politicay una
militancia revolucionaria consecuentes con €l espiritu de esta nueva concepcion del mundo, como lo
han demostrado otros de sus seguidores en diferentes circunstanciasy latitudes.

L os acontecimientos internacionales de |los afios 86 en adelante, lgjos de demostrar |a decadencia del
leninismo, vdidan su vigencia Recuérdese lo anotado por Fidel a respecto: "Ahora que el
capitalismo y e imperialismo piensan que las ideas del socialismo, del comunismo y del marxismo-
leninismo van abajo, nosotros tenemos més confianza que nunca en las ideas del marxismo-
leninismo; més confianza y maés carifio que nunca'y méas admiracion por Lenin; mas conviccion de
que el Unico porvenir de lahumanidad es € socialismo..." (22) .

2.5. El marxismo en Cubay L atinoamérica

2.5.1 Larecepcion dela herencia filosofica mar xista

El proceso de asimilacion critica y reelaboracion tedrica de lo megjor del pensamiento universal no
concluy6 con la elaboracion por parte de Marx, Engels y Lenin de las tesis esencides de la
concepcion dialéctico materialista del mundo; sino que ha continuado enriqueciéndose en la lucha
contra las diversas formas del pensamiento burgués de los nuevos tiempos y con e andisis de
diferentes acontecimientos historicos, descubrimientos cientificos y hechos culturaes, en los
diferentes lugares. Estatarea fue emprendiday desarrollada por un conjunto de seguidores que,
armados de |a dial éctica materialista, han abordado nuevas esferas de la realidad que demandaban una
interpretacion cientifica para su adecuada transformacion. En esa labor se destacaron, entre otros, en
e ambito europeo inicidmente George Plganov, Rosa Luxemburgo y Karl Kautsky,
independientemente de que algunos de ellos, después, asumieron posturas vacilantes y reformistas. El
proceso de incorporacion de nuevas personaidades a constante enriquecimiento tedrico de ese
sistema abierto ha encontrado dignos representantes en otras latitudes. Bastese recordar que en €
proceso de recepcion activa de esta filosofia, figuras como Luxkacs o Gramsci, Althusser, Ilienkov,
SCAF o Kosik han aportado valiosas ideas.
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Desde su nacimiento e marxismo habia expresado su dimensién histérico universal y su cientificidad
(23) no distorsionada por su posicion ideoldgica (24), pues alin cuando habia surgido en Europa no se
limitaba a constituir una filosofia exclusiva para |l os habitantes de ese continente no solamente parala
clase obrera. Por supuesto que la Optica de sus creadores respecto a determinados problemas
historicos estaba condicionada por la dimensién epoca en la que e mundo europeo jugaba un papel
determinante, pero esto no significaba que los principios de la concepcion materiaista de la historia
tuviesen de manera nefasta un sello eurocentrista como se le acusa. La propia historia se ha encargado
de desbaratar ese argumento con la asimilacién, desarrollo y hasta con € triunfo de las ideas del
marxismo- leninismo en otros distantes contextos geogréaficos.

El grado de asimilacién creadora de las ideas del marxismo en las diferentes regiones del planeta ha
estado en dependencia de las particularidades de su desarrollo sociopolitico, econémico cultura, y
hasta religioso, en General. En la América Latina del pasado siglo, lalucha por la liberacion nacional
habia dado pasos significativos con laindependencia de la mayoria de sus paises del dominio hispano
burgués. Sin embargo, la penetracion econdmica de otras potencias europeas y € nacimiento del
imperialismo, especialmente € norteamericano, cercenaron de inmediato las posibilidades de una
genuina emancipacion de estos pueblos. Estos factores deformaron hasta nuestros dias la estructura
socioeconomica de los paises latinoamericanos y condicionaron en gran medida las particularidades
deladifusion del marxismo en esta region.

Un factor importante a tomar en consideracion fue € relativamente débil desarrollo de la clase
obrera en dichos paises a fines del siglo pasado e incluso en la primera mitad del presente. La
complgja estructura socioclasista en mayoria de ellos, con dificil situacion de una vasta poblacion
india en gran parte de la region continental y de discriminados negros y mestizos en la zona caribefia,
constituirian a su vez condiciones sui generis para el marxismo en "nuestra América'-

El pensamiento filosofico latinoamericano tenia su propia trayectoria, que si bien estaba influida por
las corrientes provenidas con anterioridad de Europa, no significaba que constituyera una mera copia,
como en ocasiones se le ha querido impugnar, pasando por ato su originalidad y autenticidad (3).
Las ideas de corte socialista utopico habian encontrado aceptacion, adaptacion y desarrollo en €
argentino Esteban Echeverriay en e cubano Diego Vicente Tejera. También € anarquismo tuvo sus
seguidores en este continente y constituyd un antecedente importante en e proceso de asimilacion
de las ideas marxistas, pues en algunos casos, como en huestro pais, con Enrique Roig San Martin, se
propicio latransicion del primero a estas Ultimas.

El liberdismo burgués del siglo XIX, fundamentado filosoficamente en € positivismo
evolucionista, prevalecio en estas tierras. Esa corriente desempefid, incluso en muchas partes, una
funcion progresista en tanto no era posible, una opcion maés radical en € plano sociopoalitico, ni una
filosofia mucho mas consecuente en su materialismo, dada la fuerte supervivencia del oscurantismo
clerical, a pesar de la arremetida propiciada contra la escolastica por parte de los representantes
latinoamericanos del pensamiento ilustrado.

En € entronque de los dos siglos las nuevas variantes del pensamiento filosofico europeo,
impregnadas de irracionalismo y subjetivismo, encontraron algin eco tardio en € ambiente
académico y cultura latinoamericano y han congtituido hasta nuestros dias serios opositores a la
asimilacion de concepcion dialéctico materialista y revolucionaria del mundo; pero no pudieron
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impedir que ésta ganara paulatinamente adeptos que comenzaron a plantearse los problemas del
hombre latinoamericano con la misma intencién desalienadora que pretendian los marxistas de otras
partes.

2.5.2 LaRevolucion de Octubrey e Marxismo -L eninismo en América L atina

El acto emancipatorio emprendido por revolucionarios rusos en octubre de 1917 repercutio
notablemente en regidn, donde ya se habian dado pasos significativos en la formacion de partidos de
orientacion socialista y se habian incluso tratado de canalizar algunos procesos como € de
Revolucion Mexicana (1910-1917) para satisfacer |os intereses de las mayorias expl otadas.

A pesar de la escasa divulgacion de las obras de los clasicos del Marxismo - Leninismo y  de la
tergiversacion 'y simplificacion de que fueron, por o comun, objeto, sus ideas encontraron tempranos
seguidores en varios paises latinoamericanos. En @ cono sur, dada la afluencia de inmigrantes
europeos, algunos propiamente marxistas, fueron propagadas estas ideas por ellos mismos y utilizadas
como instrumento de andlisis de sus respectivas circunstancias. Intelectuales como € argentino Juan
B. Justo, traductor de El Capitd de Marx y dirigentes obreros corno e chileno Luis Emilio
Recabarren (25) las emplearon y divulgaron también (20).

En Cuba se destacd en esa labor Carlos Balifio (27), quien se nutri6 basicamente de fuentes
norteamericanas en su estudio del marxismo. Nuestro héroe nacional, José Marti, también obtuvo una
vision del marxismo basicamente a través de dicho prismay de otras interpretaciones algo adulteradas
del mismo; por eso, aunque guardaba sus reservas en cuanto a los métodos para llevar a cabo la obra
de Marx, expresd sus smpatias por las intenciones del mismo. Recuérdese su referencia ala muerte
de aquel: "Porgue se puso a lado de los pobres merece honor." Por tal modo, €l humanismo préctico
de Marti confluia con e humanismo real que ha preconizado € marxismo.

Durante mucho tiempo, debido en parte a la no publicacion de algunos de los trabajos filosoficos
tempranosde Marx y Engels,( parte de ellos escritos en colaboracion), de cartas pdstumas de Engels
y a la marcada atencion que ellos como Lenin y otros marxistas le habian otorgado a la batalla
politica, el marxismo fue considerado como una doctrina estrictamente politico-econémicay con poca
trascendencia filosofica. Aun en la actualidad, este hecho ha afectado considerablemente su imagen
como corriente de pensamiento que presenta con claridad las tesis fundamentales de su concepcion
integral del mundo.

Ninguno de los clésicos del Marxismo-Leninismo escribio una obra monografica dedicada
exclusivamente a exponer sistematizadamente |os principios de la filosofia dialéctico materidista, ni
mucho menos un texto con caracter docente, como tal vez muchos desearian con € fin de encontrar
magistral solucién recetaria alas mas disimiles interrogantes y al estilo habitual de multiples sistemas
filosoficos tradicionales. Ellos expusieron la teoria en trabajos encaminados a luchar contra
concepciones reaccionarias y no cientificas, cartas, articulos, discursos y otras formas a veces
inconclusas en las que reiteran y fundamentan sus criterios de los cuales es posible extraer € nacleo
de su concepcion y alavez e méodo cientifico de trabgjo.

Sin embargo, € inicio de la construccion del socialismo en un pais como la Unién Soviéticay la
difusiéon de las ideas del marxismo- leninismo a sectores mas amplios de la poblacion en otros
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contextos, exigieron la elaboracion de manuales para su ensefianza, que S bien contribuyeron
efectivamente a una divulgacién de la teoria filosofica, econdmicay sociopolitica de dicha doctrina,
en muchas ocasiones simplificaron extraordinariamente su vital contenido.

En correspondencia con la fundacion de varios partidos comunistas, en América Latina, a partir de la
década del veinte, se produjo un proceso de acelerada asimilacién creadora del marxismo que tuvo sus
maximos exponentes en & peruano José Carlos Mariategui (28) y en € cubano Julio Antonio Mella
(29). Tanto € uno como € otro se dieron alatareade utilizar esta filosofia como un armatedrica para
la  interpretacion de la redlidad latinoamericana a fin de contribuir activamente y de manera
militante a su transformacion. En tal sentido, fueron marxistas organicos, vinculados a una praxis
politicaorientadaal triunfo de las aspiraciones del socialismo cientifico.

A partir de los aportes de ambos, los andlisis de los principaes representantes del pensamiento
marxista leninista - en esta regiéon -, abordarian infinidad de problemas muy especificos de este
continente en los cuales elos habian profundizado tales como la situacion de la poblacion indigenay
otros grupos étnicos, la distribucion de la tierra, €l papel de la religion, la deformada estructura
socioclasistay € pape de las diferentes clases en la lucha por la liberacion naciona y socid, la
penetracion imperialista asi  como las particularidades del poder politico burgués, entre otros. Asi,
estos temas, ademés de otros relacionados con los valores de la cultura latinoamericana, los
problemas éticos y estéticos cobrarian mayor interés. En € andisis de estos Ultimos se destacaron €l
argentino Anibal Ponce (30) y € cubano Juan Marinello (31), (32) . Esto evidenciaquee marxista
latinoamericano no se degj6 arrastrar por e empirismo en lalucharevolucionariay siempre le otorgo a
la reflexidon tedrica una merecida atencion. Si bien en ocasiones la importacién de esquemas
ingpropiados a este contexto en cuanto a la téctica y la estrategia revolucionaria produjeron
determinados errores, este elemento no constituyd € rasgo principal en la caracterizacion de la
trayectoria del marxismo-leninismo en esta region, como se pretende presentar por parte de enfoques
tergiversadores. La historia de las luchas sociadles en la América Latina del Siglo XXy en
particular en Cuba, no se puede escribir subvalorando la decisiva participacion de los marxistas, ni
ignorando los aportes de su produccién intelectual a la cultura contemporanea. De  ningin modo,
puede tampoco pasarse por ato que entre los méas grandes escritores y artistas latinoamericanos de
fama mundial se encuentran marxistas, como se aprecia en los muralistas mexicanos Diego Riveray
David Alfaro Siqueiros, € poeta chileno Pablo Neruda y los cubanos Nicolas Guillén y Algo
Carpentier entre otros. La mas alta sensibilidad estética necesariamente tendria que estar permeada en
ellos por e humanismo marxista.

En los paises latinoamericanos las repercusiones de las confrontaciones que sedaban en Europa y
especialmente en la Unidn Soviética — como las divergencias entre Stalin y Trotsky, pero sobre todo
las consecuencias que trajo la lucha contra € fascismo, y los atibajos del movimiento comunista
internaciona fueron muy significativos para é movimiento revolucionario en general y para €
desarrollo del marxismo leninismo en estaregion.

El auge del anticomunismo durante € periodo de la guerra fria (33) y € fracaso de varios intentos
revolucionarios desde la década del treinta en Cuba, El Salvador, Chile, Brasil, Boliviay Guatemaa
(34) habian menguado ostensiblemente la fuerza de las ideas marxistas y , muy en particular, cuando
serevelan las atrocidades del stalinismo.
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2.5.3. LaRevolucién Cubanay € desarrollo del M ar xismo-L eninismo

Es en tales momentos cuando triunfa la Revolucion Cubana y dado € caracter especifico de la
misma (35) se abren otras perspectivas que repercutirian definitivamente en una nueva época del
marxismo en América Latina. El propio andlisis de las particularidades de este fendmeno (36) y la
decisiéon del pueblo cubano de construir € socialismo por vez primera en € hemisferio occidental
seria motivo de reflexion permanente de muchos marxistas no solo de esta parte del mundo.
Innumerables cuestiones tedricas han tenido que ser abordadas a partir de la experiencia cubana lo
cua ha enriquecido el andlisis sobre la teoria del partido, de los factores objetivos y subjetivos
para el triunfo de una Revolucion, de la personalidad en la historia, de las vias para la toma del
poder politico, de las formas del Estado Popular, de la accién de las diferentes formas de la
conciencia social, en especial la ciencia, de la ideologia politica, asi como de las particularidades
del artey lareligion en e contexto cubano y latinoamericano. También han sido objeto de reflexion
y enriquecimiento del problema de la formacion de hombre nuevo, e andlisis de los mecanismos
econémicosy de los estimulos morales asi como del papel de la conciencia para la construccién de
la nueva sociedad el tema de la ensefianza de la filosofia marxista-leninista y la formacion de una
concepcion cientifica del mundo. Todos estos temas han dado lugar a una prolifica literatura que se
encuentra en intervenciones de los maximos dirigentes de esta Revolucion, sobre todo en Fidel
Castro (37), Ernesto Che Guevara (38) y en numerosos trabajos de intelectuales nacionales y
extranjeros  dedicados a tales cuestiones. El proceso de rectificacion de errores y tendencias
negativas en la construccion del socialismo emprendido por el pueblo cubano desde mediados de la
década del ochenta ha revitalizado € andlisis de muchos de estos problemas con una Optica
creadora.

El rumbo sociaista de la Revolucion Cubana, que ha sido erréneamente considerado un resultado
de las presiones externas generadas por las relaciones soviético-norteamericanas, demostro el
caracter exaotico del marxismo leninismo y de su "inadaptabilidad” al mundo latinoamericano.

Por otra parte, la euforia producida entre algunos sectores de izquierda ante € triunfo de los
cubanos y la fata de andlisis de las circunstancias particulares llevd, en ocasiones, a que se
trasladaran mecanicamente también algunos esguemas a otros paises cuyas condiciones eran muy
disimiles a las de la ida caribefia y esto produjo no pocos errores y descalabros - como sucedio
con la proliferacion indiscriminada de la teoria del foco guerrillero- tanto en € plano de lateoria
como de la préctica de muchos marxistas.

25.4 El Marxismo - Leninismo vy la contempor aneidad

Al no tomar en consideracion adecuada varios de |os principios fundamentales de la concepcion
dialéctico materiaista del mundo, principamente la objetividad en € andlisis, la historicidad, |a
necesaria concatenacion y determinacion de unos fendmenos con relacion aotrosy e enfoque
partidista de los procesos sociaes se produjeron multiples
simplificaciones que afectaron € prestigio de la rigurosidad cientifica que debe esperarse de un
andlisis marxista-leninista



75

La subvaloracion entre muchos marxistas de |as potencialidades epistemol 6gica del pensamiento
filosofico y sociolégico burgués contempordneo indujo a posturas facilistas o0 a la no
consideracion de innumerables problemas planteados por este, que no debian desatenderse. Los
ecos de las polémicas del llamado "marxismo occidental” con los marxistas del llamado
"socialismo real"”, pronto se hicieron escuchar en e ambito intelectual y politico latinoamericano
y dieron lugar a digtintas "ortodoxas' y "heterodoxias' (39) en € seno de los marxistas de la
region. Nuevas actitudes copistas sustituyeron a otras que se criticaban con anterioridad por €
mismo defecto. Ser originad o innovador se entendia entonces como € que era capaz de
reproducir lastesis de Althusser o de la escuela de Franckfort, entre otros.

L as discusiones respecto ala cientificidad (40) o e humanismo filosdficoy e carécter ideol égico
del marxismo como fendmeno excluyente marcaron en gran medida la vida de las universidades
latinoamericanas de los afios sesenta y  setenta. El estructuralismo y @ postestruturalismo
encontraron adeptos en muchos circulos marxistas de cétedra que, por o regular, se mantenian
distanciados de la lucha politica militante o en otros casos mantenian una paraddjica postura
anticomunista.

Diversos fenébmenos politicos internacionales, entre los que sobresalieron € movimiento juvenil
de mayo de 1968, laintervencién del pacto de Varsovia en Checoslovaquiay la guerra de Viet-
Nam, asi como la permanente hostilidad yanqui contra Cuba, permitieron que se fueran
definiendo cada vez las fuerzas de izquierda en América Latina que, en grupos de orientacion
trotskysta, maoista, prosoviética, procubana y otras, daban diferentes versiones del marxismo y
se presentaban respectivamente como sus mas genuinos representantes. Aun hoy dia las secuelas
de tales fracciones, s bien no mantienen la fuerza de las décadas anteriores, afloran con
frecuenciay afectan launidad de accion politica  de laizquierda latinoamericana.

Desde que hizo su apariciony produjo larevolucion filosfica anteriormente analizada € marxismo
sento las bases para que las dimensiones historico universales de la concepcion dialéctico materialista
del mundo pudiera ofrecer una correcta interpretacion cientifica alas regularidades, tendenciasy leyes
gue se revelan en la realidad. Esto no significaba que en la obra tedrica de los fundadores de esta
filosofia reposase tranquilamente la respuesta inconsulta a los mas diferentes cuestionamientos sobre
el mundo en su complgidad.

Los clasicos del marxismo-leninismo hicieron mas que suficiente en su momento con aportar una
nueva concepcion del mundo y una seria de ideas geniales que, expresadas en forma de principios,
leyes y categorias, poseen una validez probada metodol6gicamente para interpretar innumerables
procesos de la vida material y espiritual de la humanidad. Dejaron un método dialéctico materiaista
de andlisis no desprovisto de contenido y, por eso mismo, como toda concepcion filosdfica, un
conjunto de ideas sistematizadas de valor universal. Pero esto no significa que todas y cada una de sus
afirmaciones hayan tenido o tengan que tener necesariamente una verificacion empirica.

Muchas de €llas fueron coyunturales y se correspondian a un momento histérico determinado que,
posteriormente, con los avances de la ciencia y las transformaciones del mundo en e orden
socioecondmico, politico y hasta ecol6gico, no serian sostenibles. Y por tal razon debe ser plenamente
admisible que se produzcan nuevas revoluciones filoséficas que no renieguen, sino que por €
contrario reafirmen lallevada a cabo por € marxismo 'y, por tanto, sea continuadora de su herencia,.
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Tal devenir del conocimiento filoséfico inherente atodo € pensamiento universal, y del cua no puede
escapar e Marxismo leninismo como sintesis tedrica (que debe ser no solo de lo creado, sino de lo
gue se esta creando y estd aln por crear en la cultura universal), permitird - s se plantea
adecuadamente la investigacion del mismo- determinar en qué consiste lo que podriamos llamar €
"nacleo duro” (41) de lateoria marxista, € cual, de ningin modo, pudo haber sido dado de unavez y
por todas por los fundadores de esta filosofia. Ellos aportaron |o que podian aportar y por eso su obra
es imperecedera. Determinar cuales son aguellos elementos gque congtituyen aportes indiscutibles del
andlisis marxista a la interpretacion cientifica del mundo es mision que no ha concluido. Solo a
partir de su relativa determinacion, por cuanto constituye ésta una tarea inacabable dado € continuo
enriquecimiento de la teoria por parte de marxistas de las més diversas latitudes, seré posible una
mejor comprension de latrascendencia de la revolucion operada por la aparicion del marxismo.

El marxismo forma parte fundamental hoy dia - y asi es reconocido incluso por los circulos mas
hostiles a é- de la vida filoséfica y cultural latinoamericana. No hay esfera de las ciencias sociales
donde no mantenga su presencia activay goce del prestigio de constituir un valioso instrumento de
andlisis de los diferentes fendbmenos que se producen en la sociedad contemporanea. Interminable
seria la lista de investigadores, dirigentes politicos y profesionales de las mas distintas esferas del
ambito latinoamericano que han obtenido un merecido reconocimiento por sus aportes al
enriquecimiento de lateoria marxista.

Las incursiones del pensamiento marxista trascienden muchos limites tradicionales de las esferas de
reflexion filosofica como la 16gica, la teoria del conocimiento o la éica Se introduce en las
polémicas més actual es sobre |os problemas de la filosofia de la ciencia, del lenguaje, del estado y de
otras esferas de la actividad humana. En toda universidad latinoamericana, siempre se encontrarén
estudiosos del marxismo, alln cuando sea para enfrentarsele, pero ya no puede desconocérsele como
en sus primeros tiempos.

La divulgacion de las obras de los clasicos del marxismo leninismo ha dado lugar incluso a cierta
popularizacion de su conocimiento. En ocasiones, las proliferaciones de muchos manuales y folletos
con esos fines escritos en forma simplificadoray dogmética ha afectado laimagen del rigor cientifico
de esta doctrina porque no reflejaban la realidad continental a ser elaborados desde una perspectiva
europea.

Esto no significa que toda la produccion de literatura docente haya adolecido de tal deficiencia, pero
s hasido muy frecuente.

En los momentos actuales, a raiz de los acontecimientos ocurridos en los paises de Europa Oriental,
en gque e anticomunismo ha a canzado limites insospechables, en lugar de producirse una renuncia al
estudio de la filosofia del marxismo leninismo y en especia del leninismo, que se pretende borrar de
la historia por parte de sus enemigos més abiertos, - es apreciable un manifiesto interés por encontrar
en la propia intelectualidad marxista, respuestas a las tantas interrogantes que plantean estos sucesos.
Eso demuestra que no se ha renunciado a sus potencialidades gnoseol 6gicas para esclarecer os mas
comple os procesos sociales.

De la misma manera, debido a las profundas transformaciones que produce la revolucion cientifico-
técnica contemporanea, en especial para € mundo latinoamericano, en e terreno de las ciencias
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técnicas y naturales se ha tenido necesariamente que recurrir alautilizacion del aparato categoria y la
andamigje tedrico de la concepcion dialéctico materialista del mundo para abordar adecuadamente
diversas interrogantes. Dada la creciente articulacion e integracion de las investigaciones cientificas,
no es posible hoy dia emprender una tarea cuyas coordenadas no queden relacionadas con la
concepcion del mundo que ha sido elaborada por la filosofia marxista leninistaen su siglo y medio de
desarrollo y que esta avalada por una copiosa literatura a todos los niveles reconocidos y en todas las
partes. El auge actual del anticomunismo y del antimarxismo en el mundo debe conducir a equivoco
de que € pensamiento marxista resulta obsoleto 0 sin peso especifico en lavida cultura y politica de
nuestros dias.

Los resultados de enriquecimiento del marxismo por la intelectualidad y e movimiento
revolucionario latinoamericano no deben de ningin modo identificarse con la labor exclusiva de
aquellos vinculados a los partidos comunistas, independientemente del hecho de que muchos de sus
maximos representantes como Rodney Arismendi en Uruguay, Volodia Teitelboim en Chile, Jorge
del Prado en Pert o Gilberto Viera en Colombia hayan realizado valiosos aportesa  lateoriay ala
préctica revolucionaria marxista. Seria injusto desconocer la labor efectuada por innumerables
profesores e investigadores que en su labor estrictamente académica han contribuido también al
avance de la comprension dialéctico materialista de la historiay del mundo como Eli de Gortari y
Adolfo Sanchez Vézquez, Pablo Gonzdlez Casanova y Zaira Rodriguez en Cuba por sblo mencionar
algunos.

En la actualidad latinoamericana y mundial e pensamiento marxista y mundial podra cumplir su
protagonica y auténtica funcion s es capaz de renovarse y enriquecerse constantemente con 1o més
elaborado por la cultura universal contemporaneay alavez plantearse los mas complejos problemas
gue demanda la transformacién de las actual es circunstancias de los pueblos urgidos de liberacién.

La filosofia marxista leninista ha encontrado arraigo tanto en América Latina como en otras partes
porque no se han agotado las circunstancias que la engendraron, como observé e pensador
existencidista francés Jean Paul Sartre (21). Y exigen més de su desarrollo a fin de superar las
engjenantes condiciones de existencia en que ain se mantiene e hombre | atinoamericano. Cuando €
humanismo real y efectivo deje de ser algo més que una aspiracion y acance niveles mayores de
concrecion en este continente més alla de las fronteras del pueblo cubano, que ya comenzo a palparlo,
reproducirlo 'y compartirlo, significard entonces que € capitdismo comenzard a agotar
definitivamente sus posibilidades de desarrollo, y de reproduccion de su infrahumano sistema; se
dejara atrés la prehistoria y comenzara la genuina historia de la humanidad que tanto preconizo e
impulsd € Prometeo de Tréveris, d emprender la transformacién practica y la renovacion de la
interpretaci on tedrica de la sociedad que correspondio vivir.

Un andlisis de las condiciones actuales en que se desarrolla la sociedad humana nos permite observar
gue muchas de las premisas socioeconémicas y politicas que hicieron posible e surgimiento de la
teoria marxista-leninista alin se mantienen, de tal forma que la esencia explotadora y reaccionaria del
capitalismo continda siendo una penosa realidad, aunque adquiera otros matices sobre todo en los
paises desarrollados. Es por eso que las premisas sociaes, econdmicas y politicas de la década de los
afos 40 del siglo XIX de fines de siglo no son sdlo condiciones pasadas del surgimiento del
marxismo-leninismo sino que se convierten en un factor constante de su desarrollo, propagacion y
accion en las condiciones del mundo contemporaneo.



78

Esto nos permite plantear la idea acerca de la vigencia actual del marxismo-leninismo que
constantemente se enriquece por e carécter de su teoria 'y por € contenido concreto de la época
actual.

Las posiciones asumidas por Marx, Engels, Lenin y sus seguidores frente a los aportes y a las
insuficiencias de las fuentes tedricas de su filosofia muestran no sdlo un hecho del pasado, sino
también una ensefianza permanente acerca de como comportarse también hoy ante los resultados de
toda la obra de la humanidad, en tanto nuestra filosofia se sigue recreando una y otra vez en €
proceso ininterrumpido de continuidad y de ruptura con todo lo mejor creado por los hombres.

Cuando & género humano penetre decisivamente en su historia plena, ala concepcion dialéctico
materialista del mundo se le plantearan nuevas encomiendas emanadas por las nuevas
circunstancias.

SECCION |11

3. EL PROBLEMA DE LA UNIDAD DEL MUNDO

31 El problema dela unidad dal mundo vy su significacion en la historia del
pensamiento filosofico

En el desarrollo de las ideas filostficas, lalineadivisoria entre materialismo e idealismo siempre
ha estado vinculada a la vision global, totalizadora de la realidad. Esta vision sistematizada
dentro de una determinada perspectiva significa que la filosofia, hija de una época, hace
referenciaalos problemas de éstay se manifiesta como su autoexpresion.

El Problema relativo al nexo entre lo idea y lo material sus diferentes soluciones tiene como
centro, e reconocimiento o no de la unidad de la realidad. Esto no constituye solo un problema
tedrico que abarca la cuestion de cognoscibilidad de ésta, sino que se vincula a un determinado
modo, forma y método de plantear y resolver los problemas, a una manera de preguntarse y
responderse las interrogantes que la vida misma suscita y a un modo de interpretacion y
transformacion de larealidad.

El enfrentamiento en e quehacer filosdfico, tan agudo en todas las épocas y aln en la actualidad,
ha tenido siempre en unos como problema central y, en otros, como secundario la discusion en
torno as € mundo es 0 no una unidad.

L as concepciones monista, dualista o pluraista del mundo han constituido principios, posiciones
definitorias en e planteamiento y solucion del problema fundamental en sistema filosofico
determinado.

El idealismo ha puesto, a menudo, |os fendmenos naturales en funcién no de las leyes del mundo
material, sino de fendmenos de orden espiritual (razon, idea, alma, etc.), € materialismo, por su
parte, ha dirigido la discusion ala busqueda del fundamento de la unidad, de la interconexién
de larealidad. Por tanto, € esclarecimiento de la cuestion de que eslo ided y lo materid
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como resultado de la lucha de esas ideas tiene su historia. El andlisis de ésta, en sus  momentos
mas significativos, nos permite acercarnos a una comprension cientifica del problema.

Con este espiritu enfocaron los fundadores del marxismo € estudio de los problemas tedricos

basicos planteados por € pensamiento filosofico, los cuales son, a la vez, de extraordinaria
trascendencia practica.

311 El problemadela unidad del mundo en € pensamiento antiguo

Las concepciones actuales acerca de la estructuray funcionamiento de los procesos materiales y
siquicos en su relacion 'y la busqueda de su unidad, se originaron en € pensamiento sociedades
esclavistasdel antiguo Oriente, especialmente en la China, la India, Egipto y Babilonia.

La historia del saber filosofico, cientifico-natura refuta con hechos concretos, aquellas teorias
eurocentristas y  racistas que atribuyen una supuesta inferioridad a los pueblos orientales, en
relacion con los de Europa occidental y que ademés identificaron el pensamiento mistico y
religioso como rasgo tipico de estas civilizaciones. De ello se derivo la tendencia a resaltar
solamente el pensamiento griego 0 romano y a olvidar que en & Oriente nacieron y se
desarrollaron los primeros hombres de concepcion materialistay cientifico naturalistas, opuestos
al idealismo.

En la antigua India (siglos I1X-11 an.e.) aparecen escuelas filosoficas que planteaban que cuanto
existe en mundo esta compuesto por cuatro grandes elementos materiaes: tierra, fuego, aguay
aire, alos que algunos agregaban elemento, el éer que llenatodo el espacio.

Unade esas escudas, la Charvaka reconociala materialidad del mundo y rechazaba la existencia
de Dios. Para éstos, la conciencia surge de lamateria como propiedad del organismo humano que
desaparece a morir el hombre.

Las concepciones materiaistas ingenuas de estas primeras, escuelas tratan de demostrar la
materialidad de la conciencia, su origen natural y relacién con e cuerpo partiendo cuatro
elementos eternos. Tratan de explicar todo desarrollo del universo, negando la existencia de
fuerzas sobrenaturales y la existencia de Dios. Tales concepciones identifican lo  materia con
representaciones concreto-sensoriales.

Tanto en la antigua China como en la India, las concepciones materialistas se fueron formando a
partir de la contemplacién directa e inmediata de los fendmenos y la solucion que se daba a
problema de la relacion entre lo materia y lo ideal adoptaba una formaingenua. Las ideas sobre
lo materia también se desarrollaron partiendo de representaciones concreto-sensibles sobre €
mundo como un todo Unico. Se buscaba un principio material universal de las cosas (- Ts, Pra,
Prakriti, etc.-), vinculado a saber cientifico; ademés, se enfrentaron a las concepciones mistico-
religiosadel pensamiento idealista que servian ala nobleza esclavista.
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Un gran impulso tuvieron estas ideas en las filosofias griega y romana las que los clasicos del
marxismo apreciaron por encontrarse en ellas los gérmenes de futuras concepciones del mundo.

Los antiguos materidistas griegos se caracterizaron también por la busqueda ddl principio
material concebido como algo concreto-sensibles, como causa universal y principio mas
profundo de lo existente. Para Anaximenes (585-524 an.e) este principio es € aire, para
Heré&clito (430-470 a.n.e) & fuego, para Anaximandro (600-540 a.n.€) &l apeyron.

- Para d materialismo antiguo en genera, € principio era lo primero, como para todo
materialista, ellos, son los elementos que componen las cosas - partes integrantes simples- 1o que
persiste a través de los cambios y propiedades de éstas; es decir, la sustancia o fundamento
inmutable de lo que existe, de donde todo y en lo que todo se transforma.. Es caracteristico, que
este fundamento no se considere como algo sobrenatural mistico, sino que se busque en la
percepcion inmediata.

- Edtas ideas se apoyaban en la actividad cotidiana, en e pensamiento no puede remontarse por
encima de lo corporal directo de los fendmenos y objetos singulares con  hombres tropiezan
diariamente. Ellas tienen un valor, ya que reflgjan € esfuerzo de formular una teoria sobre €
mundo, en funcion de laviday del trabgo. Asi, € problema de la relacion gnoseoldgicas o
material y lo ideal no fue resuelto, pero si planteado de modo espontaneo.

A estas ideas se opusieron las de los pitagéricos y los eleatas. Para los pitégoricos, €
fundamento de lo existente es € nimero, entidad auténoma que conforma el orden césmicoy a
cual debe corresponder € orden terreno y social. Conocer € mundo significaba conocer 1os
nimeros que lo rigen y el movimiento entonces esté sujeto a estas relaciones mateméticas. Ellos
dieron un gran impulso ala Geometriay la Matemética.

Las concepciones pitagoricas no sdlo reportaron interés para la Matematica, sino también y
sobre todo para la filosofia antigua, 1os pitagéricos, sin duda, representaban un jalon importante
en e proceso ascendente de abstraccion de la Ontologia Griega; no obstante, sus concepciones
del ama y cuerpo desempefiaron un papel negativo, ya que, defendieron las ideas de la
inmortalidad del alma y representaron a la reaccionaria nobleza esclavista enfrentada a la
democracia.

En e siglo V an.e Grecia alcanzd un gran desenvolvimiento econémico y cultural. Entre los
problemas que materialismo de esta época se planted resolver, esta €l de la estructura de la
materia. En esta direccidn se desarroll6 la teoria atomica de Demdcrito (460-370 a.n.e). Esta fue
una las conquistas mayores de la ciencia que dgo una gran ___en la historia del pensamiento
filosofico. Demacrito fue ello denominado por los clésicos, como la primera mente enciclopédica
delos griegos.

Los atomistas griegos (Leucipo y Demacrito), consideraron que en  mundo existe e ser (los
atomos) y € no ser (el vacio), con existencia propiay diferentes propiedades.

Segun su concepcidn, los aomos eran indivisibles, impenetrables, pero de infinitas formas, orden
y posicion, y organizaban toda la variedad de propiedades y cosas. Eternos, pero desprovistos de
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fuente interna de movimiento, la condicion del movimiento, segin esta concepcion, es e vacio
gue existe objetivamente, al igual que los atomos.

Como puede apreciarse € atomismo antiguo representd un paso de avance en € proceso de
formacién de la concepcion acercade launidad del mundo.

Los atomistas Ilegaron espontaneamente a la idea dialéctica del mundo, a partir del criterio de
gue todo era @ resultado de las diferentes combinaciones de los &omos. Segun ellos  |a unidad
se determina por las particulas materiales - aomos - que estdn en su base. Pese a la gran
diversidad de éstos, e mundo lo presentan como uno.

Sus concepciones de o material se vinculan a problema de la fuente del conocimiento, ya que
los objetos como conjunto de &omos actlan sobre nuestros érganos sensoriales y dan origen a
nuestras sensaciones. Opinaban que las sensaciones son fase inicial de todo conocer y su
diversidad estden lavariedad de &omos que componen |os objetos.

Estas ideas dieron un gran impulso a la comprension de lo material a plantearse como
concepcion gnoseoldgica, y se  desarrollaron en e enfrentamiento contra el idealismo que en €
caso de Grecia antigua tuvo la expresion mas completa e integra en e mundo de la filosofia de
Platon, (427-347 a.n.e) representante de la nobleza ateniense.

El enfrentamiento abierto del pensamiento de Platon contrael materialismo, especiamente el de
Democrito, condujo a la consolidacion de las bases del idealismo en general y a marcar con su
filosofiatoda su historia.

Para e platonismo, € reino de las ideas existe eternamente, es lo primario y la naturaleza es
derivada del reino inmutable de las ideas. Para €, por tanto, la idea existe fuera del tiempo y el
espacio, se eleva a un plano absoluto, con existencia a margen e independientemente de lo
particular. Platobn opone a la concepcion materidista de la naturaleza, una doctrina mitico-
idedlista que piensa a mundo circunstancial y contingente, a partir de la preeminencia de los
arquetipos (eidos~idess) .

En & sistema idedlista objetivo de Platdén se expresa problema de la unidad del mundo de las
ideas, que le sirve para explicar no solo la naturaleza de las cosas y del  propio hombre, sino
también el conocimiento y la sociedad, asi como para justificar tedricamente e  aristocrético
estado esclavista

Este andlisis del pensamiento antiguo no puede pasar por ato a quien Marx calificara como "€
pensador mas grande de antigliedad" y Engels "la mente mas universal entre los antiguos'. Nos
referimos a Aristoteles (384-322 an.e), que aungue sometio a critica la teoria platonica de las
idess, vacilo entre las posiciones del idealismo y el materialismo.

Su concepcion acerca de la unidad parte del criterio de un sustrato o materia primario de cada
cosa, del que se genera todo, en virtud de que internamente es propio de éste. En su concepcion,
Se encuentran los cuatro el ementos fundamentales, pero como sustancias que se transforman 'y se
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penetran reciprocamente. Ademas concibe e éter como e quinto elemento del que se componen
e cidoy lasestrellas.

Segln su opinidn estos elementos por si mismos estén inmoviles y no pueden formar los objetos y
fenOmenos y, para que esto suceda se requiere otro principio: laforma, que le precedey es activa. Al
extender estaidea ala naturaleza llega a la conclusion de la existencia de una "forma de las formas' o
primer "motor", que es lafuente del movimiento y existe separada de lamateria. Esto lo colocaen las
posiciones del idealismo.

No obstante, rechazo latesis de Platén de que la esencia de las cosas (las ideas) existe fuera de éllas,
considerd que la sustancia es la categoria primeray e fundamento al que pertenece lo existente, tanto
en el sentido conceptual del conocimiento como en e tiempo.

Sus concepciones filosdficas se vinculan con sus ideas cientifico naturales, asi por g emplo entre sus
principales obras esta "Fisica', "Metafisica’, "Historiade losanimaes' y otras en las que se expone
su vision filosofica natural del universo. Pese a escaso desarrollo del conocimiento cientificoy a
la pobreza de los datos experimentales de la época, su filosofia natura tiene importancia porque
traza un cuadro relativamente armonico del universo. "No existe propiamente un cuadro cientifico del
mundo, sino. que cuadro cientifico y filosofia natural coinciden, a no exigtir ain las ciencias
particulares. El papel del cuadro cientifico del mundo lo desempefia la filosofia' (1). Sus
concepciones politicas y socioldgicas eran € reflgjo del estado esclavista en que viviay € cua
defendia como forma perfecta de comunidad humana.

La filosofia antigua contribuyé considerablemente a desarrollo de las concepciones sobre la
materialidad, objetividad y cognoscibilidad del mundo, y la atencion principal de los fil6sofos se
concentré en problemas tales como la estructura del mundo, cud fue su principio primario y en
reflexiones acerca del hombre en general, en donde entrelazaba lo generalizador en sentido filosofico
y lo cientifico~natural.

3.1.2 El problemade launidad del mundo en & pensamiento medieval

El advenimiento de la sociedad feuda en los primeros siglos de nuestra era, no favorecié e desarrollo
de las idess cientifico-naturales sobre la materialidad del mundo ya que la ideologia oficia
predominante (religiosay escolastica ), coloco en € centro de la discusion sobre la unidad mundo, €
problemade larelacion entre el cieloy latierra

La concepcion escolastica medieval afirma que la tierra es centro inmovil del universo, formado
por elementos materiales, cognoscibles a través de los 6rganos de los sentidos y € mundo celeste
espiritual, suprasensible y sobrenatural.

El materialismo se coloca frente a la teologia 'y € idealismo, a lado de la ciencia y de la creacion
literaria que se planteaban la tarea de combatir tales concepciones. Asi por gemplo, en los paises
orientales como China, India, paises &rabesy del Asia Central, €l pensamiento cientifico - sobre todo
en el campo delas ciencias naturales- abridse paso junto a desarrollo que alcanzo € arte, latécnicay
cultura en su totalidad, mientras que en los paises de Europa Occidental los avances del pensamiento
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cientifico se iniciaron un poco después que los de Oriente, dado € dominio absoluto que tuvo la
Iglesia durante varios siglos. En este periodo, a pesar del desarrollo experimentado por la Astrologia
y la Alguimia como germen mistico de la Quimica moderna, predomino la explicacion de la
naturaleza en atencion causas sobrenatural es.

En la China, fil6sofos materialistas como Wan Chun se enfrentaban al misticismo del confusionismo
(sglo I an.e). Wan Chen Siglo V y VI an.e) se oponia a la mistica del Budismo que era la
concepcion dominante de la época. En los paises &abes la reigion iddmica que aparecio a
comienzos del siglo VII en Arabia, predicaba el monoteismo (culto aun solo Dios) y la unificacion
de lastribus arabes. Representaba la principal fuerza politica e ideol 6gica de esta época.. 1bn Ruchd
(Averroes) gran figura de la historia de la filosofia arabe, reelaboré en lo esencial los elementos
materialistas de Aristoteles y consideré la materia como sustrato universal y eterno del movimiento,
base de la unidad del mundo.

En Europa Occidental, la concepcion de la unidad del mundo se asentd en la nueva cultura feudal que
desplazo la cultura grecorromanay cuyo fundamento ideol 6gico fue € cristianismo. En este periodo
en que € idealismo, retomando fundamentalmente la ontologia de Aristételes, va a armonizar con €
cristianismo, se destacaron pensadores como San Agustin (Siglo 1V-V) y Duna Scotto (siglo 1X).

La filosofia peculiar de este periodo fue la escoléstica, que se oficializd por las clases dominantes y
argumentd el problema de la unidad materia y espiritual en Dios. Se destacaron Anselmo de
Canterbury (siglo XI-XI1), Pedro Abelardo (siglo XI-XIl) y Tomés de Aquino (siglo XIIl), que
trataron de argumentar laexistenciade Dios, y justificar y defender e catolicismo.

Consideraban la materia como pura potencia indeterminada, pasiva; solo laformaideal de su ser, su
existenciaque Dios hacreado lanaturaleza de la"nada’ y que ésta se halla sujeta a su mandato. Asi
es como se planteaba por ellos la unidad de lo existente. Consideraban que cada escalon inferior en la
naturalezatiene un propio fin en otro superior y que todo €l sistema en su conjunto aspiraaDios.

“A diferenciaded pensamiento burgués, e medieval no contra su interés en la microunidad atomizada
del hombre-individuo, sino que trata de abarcar, en un golpe dialéctico, la totalidad universal, de
manera tal, que lo particular es sdlo un fragmento de esta unidad y, por tanto, no es definible por si,
sino por sus relaciones y funciones dentro del conjunto universal en € que se estainsertado” (2).

A la concepcidn de la escolastica le interesa € problema de la definicion, la subordinacion o
subdivision de larealidad, su argumentacion verbal [6gicay no € contenido. De ahi su divorcio con la
experienciay su poco interés por las ciencias. Pero de igual forma como en épocas anteriores, pese a
lento desarrollo de la vida econdmica y a los intentos de la filosofia escoléstica de fundamentar la
eternidad del sistemafeuda y e orden de cosas existentes, las exigencias, y las necesidades de lavida
misma abrian paso alas ciencias, alasideas materialistas y alaformacion del capitalismo a partir del
siglo XV.

3.1.3 El problema dela unidad del mundo en & pensamiento moderno
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En Europa Occidental este periodo (siglo XV-XV1) es reconocido como resurgir de todo o mejor del
legado cultura del mundo antiguo. En & se advierten una gran cantidad de inventos técnicos,
descubrimientos geograficos cientificos que, por su esencia econdmico-social, coinciden con la
transicion del feudalismo al capitalismo.

El pensamiento filoséfico del Renacimiento se caracteriza fundamentalmente por e enfrentamiento a
lateologiay la escolastica, por e fortalecimiento del nexo entre lafilosofiay las ciencias naturales en
torno a problema de la materialidad del mundo y por sentar las bases para € desarrollo de méodo
empirico del conocimiento de la realidad. El Renacimiento revive e atomismo antiguo y ademas la
vision dialéctica del mundo, y coloca a hombre en € centro de la atencién. Aspiraba a liberarlo de
las arbitrariedades feudales y de lalglesia

Esta época, como Engels sefiala en su introduccion a “Dialéctica de la Naturaleza” requeria de titanes
y supo engendrarlos, entre ellos se destacaron Leonardo da Vinci, Nicolds Copérnico, Giordano
Bruno, Galileo Galilei, Miguel de Montaigney otros.

Laformacion del capitalismo, araiz de las primeras revol uciones burguesas que se extienden desde el
siglo XV (paises bajos) hasta principios del siglo XV 111 fecundd una nuevaforma de materialismo, el
materialismo mecanicista y metafisico. El predominio en estas concepciones en € estudio y €
conocimiento de sectores particulares de la naturaleza separadas entre si, partia de la critica a la
concepci On escol astica cuyos puntos de partida eran 1os conceptos abstractos y generales.

Segun dlos @ fin de la cienciay contenido fundamental de la filosofia, radica en el conocimiento de
la naturaleza, aprehensible por nuestros sentidos. Se defiende la materiadlidad del mundo y €
fundamento se debe buscar en la sustancia materia Unica o cuerpo. Asi por gemplo: Francia Bacon (
1581-1626) a quien Marx llamara € patriarca del materialismo inglés, se planted la elaboracion
consciente de un método cientifico basado en la interpretacion de la naturaleza y sobre la base de la
criticay dela escolastica.

Su concepcion materialista de las formas de la materia se contrapone a las ideas de la forma de Platén
Y Aristételes. La forma expresa € aspecto fisico y son materiaes las propiedades y cuaidades del
objeto. Lamateria posee una pluralidad infinita de cualidades sensibles.

Tomas Hobbes (1586-1679) hace € intento de definir filosoficamente la materia ya que considera
gue no se crea ni se destruye; expresa ademas que la propiedad mas importante del cuerpo es existir
con independencia del pensamiento, fuera de nosotros. Identifica la materiay € cuerpo y a éste con
determinado nimero de propiedades: inercia, extension, magnitud y figura, 1o cua es un reflgjo del
débil desarrollo de las ciencias de su época, especialmente de laFisicay del caracter metafisico de su
filosofia

Un lugar especial en e desarrollo de las concepciones sobre la unidad del mundo en esta etapa o
ocupa René Descartes (1596-1650). El filosofo francés, reflgd en su sistema radicalmente dualista, la
contradictoria transicion del Renacimiento a la modernidad como un proceso de continuidad y
ruptura (3), del cristianismo medieval a laicismo metddico, propio de los tiempos modernos.
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En la concepcidon de R. Descartes se oponen la cosa pensante (res cogita) y la cosa externa (res
extensa) pero no logra un concepto que sintetice ambas entidades. A falta de tal concepto, Descartes,
en sus Meditaciones metafisicas, restablece los dominios de Dios como posible unidad de larealidad,
lo cual es sintomatico de la época de transicion que le toco vivir. Con €lo abrid, en gran medida, €
problema ontoldgico y metddico por afadidura, que permed todo €l pensamiento posterior de la
modernidad.

El materialismo posterior a Descartes, fundamentalmente en Siglo XVIII, redujo € problema de la
materialidad del mundo a la sustancialidad o corporeidad, de ahi que la materia se identificara con
uno de sus tipos (la sustancia) su que su definicion sea predominantemente ontol 6gica, como unidad
de ser. Esto significo que, a intentar dar una definicién, no se analizaba su relacion con la
conciencia, Sino que se relacionaba en cuanto a tal propiedad, o cosa concreta, forma movimiento,

espacio.

La concepcién de Benito Spinoza, otro de los destacados materidistas de esta época, parte de la
sustancia material Unica, fundamento de la diversidad y riqueza del ser, explicando el mundo por si
mismo. Segun su criterio, la esencia de ala sustancia se expresa en sus atributos infinitos, de los
cuales sOlo dos se conocen: laextension y € pensamiento. Paraexplicar la variedad de las cosas usod
el concepto de modo, que expresa el estado o manifestacion de las cosas singulares finitas. Considera
gue la sustancia no existe a margen de sus modos, esta es causa de si misma (causa sui), pero no se
desarrolla; e movimiento no es un atributo, Sino un modo cuya causa es exterior, |0 que demuestra el
enfogque metafisico de su materialismo.

La mecanica de los cuerpos celestes y terrestres desarrollada trabgjos de |. Newton fueron la base de
las concepciones  mecanicistas sobre e mundo. Al estudiar e movimiento de los aomos, sobre la
base de las leyes de la mecanica, la concepcidn acerca de la estructura de lo material, constituyd un
avance respecto a atomismo antiguo.

Al igua gque muchos otros, Newton compartié la idea del impulso divino inicid que crea €
movimiento de los planetas, no obstante, considerd la masa como la propiedad fundamental de la
fuerzainnata de lainercia, laqueidentificd con la materia.

Por su parte J. Toland (1670-1722) fue més all4 al descartar latesis del primer impulso y considerar a
movimiento propiedad esencia de la materiay € automovimiento como causa de todos los cambios
de los fendbmenos, sin embargo, su concepcidn de la conciencia es propia del materialismo vulgar, a
considerarlo movimiento de una materia especial o “ éter”.

Las ideas sobre € vinculo indisoluble entre la materiay e movimiento, y € automovimiento fueron
impulsadas por & materialismo francés del siglo XVIII: L. Mettrie, Diderot, Helvecio y Holbach (4)
guienes se pronunciaron contra € mito de la creacién divina del universo. Se acercaron a problema
de la materia como fuente del conocimiento, la consideraron como todo lo que afecta a nuestros
sentidos, pero sin reconocer la propiedad principal de ser una realidad objetiva. Ellos identificaron las
propiedades de la materia como propiedades fisicas especificas de determinados tipos de materia,
como por gemplo, la solidez, laimpenetrabilidad, la diversidad, las que concebian como absolutas y
universales, de acuerdo con e cuadro cientifico del mundo imperante en la época.
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En todas estas concepciones la materia es identificada con uno de sus tipos. la sustancia corpérea; la
materialidad del mundo se reduce a su sustancialidad o corporeidad. Prevalece la concepcion
mecanicistay metafisica del atomismo, donde las diferencias entre los fendmenos y objetos se deben
ala combinacion cuantitativa'y espacia de los &omos, que son indivisiblesy discretos. Pero €l
atomismo se desarroll0 vinculado a hombres de ciencias como M. Lomonosov, J. Dalton, J. L. Gay
Lusaac, D. Mendeleiev quienes crearon la Atomistica Fisica Quimica como reflgo del desarrollo
progresivo de lasimple alo complgo.

El idealismo no se quedd atras en esta época, desarrollo el problema de la unidad del mundo tras una
mascara de caracter cientifico y de confianza en los datos inmediatos de los 6rganos sensoriales
humanos, dado e empuje de la ciencia. J. Berkerley (comienzos del siglo XVIII) cred una
concepcion cuyo punto de partida era la experiencia sensible, que se expresaba como conjunto de
"ideas’, "representaciones’, que congtituian la realidad verdadera. Identificaban con nuestras
sensaciones las cosas y sus propiedades. Esta es la expresion tipica del idealismo subjetivo que se
pronuncié contra la duplicidad del mundo, la division de cosas e idess. Para €l las cosas son ideas que
no existen fuera del espiritu y por tanto su existencia consiste en ser percibidas.

En la obra "Materiaismo y empiriocriticismo” V.. Lenin reveld € caracter anticientifico y
reaccionario, e espiritu clasistay partidista del idealismo subjetivo que llama a perfeccionamiento
espiritual, aidado de la actividad €efectiva de transformacion real de la sociedad, que separa la teoria
de la practicay niega la existencia objetiva del mundo exterior 'y su reflgjo en la conciencia de los
hombres.

3.1.4 Lafilosofia clasica alemanay € problema dela unidad del mundo

No es casua que € idedlismo aflorara en Inglaterra en época en que € camino de desarrollo
capitalista en lo fundamental estaba trillado y las consecuencias de la Revolucion Industrid se
reflegjaban en la situacion de, los trabgjadores, la filosofia debia defender las ideas burguesas de la
libre competencia, € individualismo, dgjando de lado los atos ideales que en Francia estaban
preparando € camino de larevolucion. Lafilosofia que le servia de base era la materiaista, que unia
al movimiento popular y alaburguesia

Lasituacion de Alemaniaafinales del siglo XVII, y en siglo XVIII eramuy diferente, dominaba alin
la formacion econdmico - social feuda y las relaciones capitalistas de produccién estaban débilmente
desarrolladas. Alemania era un pais atrasado econdmica y politicamente; pero e pensamiento
cientifico y filosdfico no permanecié a margen del resto Europa y la tendencia ilustrada del
pensamiento socia se reflgjd en los circulos progresivos de la nobleza y de la burguesia contra la
ideologiafeudal. Por otro lado, 1as ciencias naturales se desarrollaron.

A diferencia de los idedlogos franceses que se planteaban la negacion revolucionaria del sistema
feudal, los idedlogos aemanes establecian un compromiso y propugnaban la transformacién gradual
del sistema. Esta situacion reflejaba la debilidad econdmica y politica de la burguesia alemana que
hall6 expresidn en los sistemas idedlistas de Shelling, Fichte, Kant y Hegel.

Los grandes descubrimientos de las ciencias naturales se vieron reflgjados en la filosofia alemana. Se
habia formado todo un conjunto de ciencias como la Geologia, Embriologia, la Fisiologia Vegeta y
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Animal, la Quimica Organica, |0 que congtituia una premisa necesaria para las geniaes ideas
dialécticas pensamiento clasico aeman.

La filosofia clésica alemana tiene un importante significado no solo parala historia del pensamiento
tedrico aleman, sino para e pensamiento universal. Es antecedente y premisa directa del pensamiento
marxista, y se estudia en los més diferentes circul os académicos. Su fundador, Inmanud Kant, abordd
€l problema de la unidad del mundo desde posiciones dualistas y se planted el problemadel origen'y
desarrollo dd mundo y direccién que este sigue. Subray6 més alla que Newton € significado de las
fuerzas de atraccion y repulsion para la materia 'y la formacion de nuestro sistema solar, de igua
forma se refirio a su extincion inevitable. Pero su dualismo se manifiesta en e reconocimiento de dos
fuentes del conocimiento del mundo: lasensibilidad y & entendimiento.

Para @ la sensibilidad es fuente del conocimiento de lo singular, y € entendimiento la fuente de lo
general. Asi separa 'y contrapone la sensacion y € pensamiento, no admitiendo que los conceptos
reflejen el mundo objetivo.

En diferentes trabgjos los clasicos del marxismo-leninismo valoraron la significacion positiva que
tuvo lafilosofia de Kant, lacual ha sido objeto de critica tanto por materialistas como por idealistas.
Ellos subrayaron su inconsistencia idedlista y agnosticista y a la vez destacaron los problemas
avanzados que planted alateoriadel conocimiento y aladialéctica

Hegel fue, sin duda, e maximo representante de la filosofia clasica alemana. El problema de la
unidad del mundo lo expone desde las posiciones del idealismo objetivo y en e fundamento del
mundo coloca cierto "espiritu absoluto”. EI mundo es uno, en Hegel; su unidad radica en que todos
fendmenos y procesos son fases, engjenacion o manifestaciones  externas del "espiritu universal” o
"idea absoluta’. Hegel valoré atamente la categoria de sustancia explicada por Spinoza. Para €
filésofo aleman por sustancia ya no se entiende sustrato u origen de lo existente sino la unidad del
devenir activo del mundo. No obstante su interpretacion de la sustancia, como unidad del desarrollo
gue Sse reconoce uno en su autocomprension tedrica, esta signada por el idealismo.

El conocimiento verdadero del objeto segiin Hegel, debe ser tal, que se determine a si mismo y esto
daralaclave para comprender que e objeto se mueve por si mismo. Hegel observo correctamente que
S Spinoza hubiera desenvuelto o que encerraba su concepto de causa sui, su sustancia no hubiera
sido inmovil.

S seinterpreta esta idea desde la posicion materialista, es posible decir que la sustancia es la materia
gue se mueve por S misma, pues todo lo que existe se manifiesta en virtud algin movimiento. Lenin
en "Materialismo y empiriocriticismo" rechazd este concepto de sustancia en el sentido de "esencia
invariable de las cosas’, la admisién de esta concepcidn distingue la concepcion metafisica de la
dialéctica La" esenciade las cosas' 0 "la sustancia' es variable, relativa en cuanto expresa un grado
determinado del conocimiento sobre |os fendmenos.

La concepcion de lo material se vio impulsada en € Siglo X1X por otro de los grandes materialistas:
L. Feuerbach, que renové € materiaismo de los siglos anteriores y se enfrenté al idealismo
hegeliano. Defendié latesis de la determinacion ser sobre la concienciay sefial6 alo objetivo como
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lo que existe fuera de nosotros e independiente del  pensamiento. Para Feuerbach lo real no es fase
del desenvolvimiento de la idea abstracta y suprasensible, sino que se presenta en forma de objeto
sensible. Pero, a igual que las concepciones del materialismo que le preceden, identifica la materia
con sus formas concretas por 1o que no logra superar e caracter metafisico y antropoldgico de sus
idess.

El problema de la unidad material del mundo se expresa en la unidad e integridad de la naturaleza
humana en su concepcién  como ser corpora fisico que posee la capacidad a la vez de percibir y
pensar y cuya esenciaes Unica. Asi pretende resolver e problema de la separacion entre €l espiritu y
el cuerpo que defienden € idealismo y € dualismo, los que separan |as ideas generales, 10s conceptos
y € espiritu de sus bases materiales sensoriales, y que convierten en esencias con vida propia e
independiente.

La concepcion del desarrollo es metafisica, en Feuerbach, pues excluye las contradicciones de los
fenémenos de la naturaleza y la sociedad y considera sélo los cambios graduales, cuantitativos de lo
gue existe. Esto se reflga en su concepcion abstracta del hombre, como ser corporal, sensible y
pasivo, no como ser histérico socia activo. Predicala deificacion del hombre y de sus sentimientos,
no aprecialas contradicciones de clase de lavida social y plantea la unidad de los hombres, sobre la
base de su esencia humanainmutable, independientemente de la sociedad y época.

Con los filésofos clésicos alemanes se cerraba toda una época de evolucion del pensamiento
filosofico. Se puso de relieve la inconsistencia de la solucion que €l idealismo dio a problema de la
unidad del mundo, la cua no resistié e empuje del desarrollo que iban acanzando las ciencias y la
sociedad en general. De igual forma la limitacion metafisica y mecanicista del materialismo de la
€poca, incapaz proporcionar una concepcion del problemadelaunidad  cientificay diaécticamente
sustentada en las leyes mundo objetivo y de su conocimiento, pulsaba la necesidad de una nueva
concepcion filosoficadel mundo que resolviera esas insuficiencias.

32 El problemadelo material en |lafilosofia marxista leninista

321 Concepto filosodfico de materia

Si observamos € mundo gque nos rodea e mismo se nos presenta como un conjunto de objetos,
fendbmenos y procesos que se vinculan de alguna manera a la vida del hombre en sociedad. En
este mundo tan heterogéneo encontramos como elemento comin que todos y cada uno de estos
objetos, fendmenos y procesos forman parte de un solo mundo material Unico através del cual
se expresa la unidad en la diversidad. Como ya hemos visto, a lo largo de la Historia de la
Filosofia, se ha interpretado de diverso modo € problema del origen y desarrollo de ese mundo
material, a saber, o através de la accion de |os propios procesos materiales, o como resultado de
un elemento espiritua creador de todo existente. Esto ha traido como resultado la existencia de
dos posiciones fundamentales en Filosofia: €l materialismo y €l idealismo.

Desde € punto de vista de la interpretacion espontanea de los procesos en e mundo, es decir, a
partir de la interpretacion directa de los fendmenos del mundo circundante que reflegjamos a
través de nuestros sentidos y la conciencia, la légica de ese reflgo sugiere interpretar tales
procesos a través de la "logica’ del desarrollo y lainteraccion entre los propios procesos. Esto
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explica la existencia del materialismo espontaneo de los filésofos antiguos o la posicion
materialista espontanea de cientificos actuales en problemas concretos de la ciencia alin cuando
profesen concepciones religiosas en su concepcion del mundo genera. En otro plano del andlisis
la busqueda e imposicion de un principio espiritual parala creacion de todo lo existente tiene su
origen en la idealizacion por € hombre de los procesos de mundo materia y esta relacionado
con e antropocentrismo en & sentido, de que & hombre vuelca sus propiedades en un mundo del
més ala (laidealizacion o espiritualizacion de larealidad) y dandole existencia.

La concepcion materialista ded mundo se abrid paso no sin lucha frente a todo misticismo y
tergiversacion de la realidad por parte de la concepcion idedlista o religiosa del mundo. El
materialismo que considera en lo fundamenta la base material como esencia 'y fundamento de
todo lo existente, parte dela consideracion de la increabilidad e indestructibilidad del mundo
material, de su infinitud y objetividad. En tal sentido, la posicion materialista consecuente parte
de la tesis de la transformacion constante de unas cosas en otras, del carécter de proceso del
mundo material apartir del carécter material esencia del mismo.

La Historia de la Filosofia muestra como la concepcién materialista del mundo estuvo siempre
vinculada de una forma u otra a los conocimientos obtenidos por las ciencias en una u otra etapa
de su desarrallo. Asi, en lafilosofia premarxista se puso de manifiesto a través del materiaismo
francés del siglo XVIII la concepcion de lainseparabilidad de la materiay € movimiento, pero
como resultado del enorme influjo de la teoria mecanica en la Fisica, se exponian conclusiones
mecanicistas y metafisicas acerca de las conexiones entre |os procesos del mundo material. Otras
consideraciones anteriores subordinaron la tesis de primacia de la materia a la concepcion de la
existencia de una sustancia material primariade la cual se componian todas las cosas existentes.
De este modo, la comprension materialista de la realidad se vincula histéricamente a una
solucién naturalista esponténea de los fendbmenos o a resultados concretos del desarrollo de la
ciencia, a una comprension de los procesos a partir de los propios procesos sin apelar a la
determinacion de un ente ideal sobrenatural.

Lo material es en & sentido filosofico, en su relacion con la conciencia, fuente de nuestro
conocimiento. Pero a observar la multiplicidad de procesos y fendmenos de la redidad ella
aparece como la estructuracion multiforme de un enorme cauda de procesos y fendmenos
interactuantes. De este modo hay que diferenciar entre lo material como fuente de conocimiento,
como elemento primario respecto a la conciencia, en tanto problema filoséfico, de la
estructuracion  objetiva de las diferentes formas concretas de manifestarse, que constituyen el
objeto de estudio de las ciencias particulares. No obstante existe una relacion inseparable entre el
problema de lo material como fuente de conocimiento y € problema de su estructuracion real
objetiva.

El examen de las estructuras materiales concretas es en primer lugar una tarea de las ciencias
particulares y especialmente de las ciencias naturales. ¢Pero qué se entiende bgjo € término de
estructura de lamateria? Laestructura de la materia comprende la totalidad de las cosas y/o
sistemas, y objetos materiales con sus correspondientes propiedades y relaciones. En este plano
del andlisisla materia es una jerarquia de multiples relaciones de subordinacion, del todo ala
parte, de lo inferior a lo superior. De este modo, para la comprensién de tales relaciones
desempefia un importante papel € concepto de nivel estructural. En este sentido, cada nivel
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estructural esta compuesto por los elementos fundamentales de una estructura correspondiente y
Se caracteriza por |os siguientes aspectos:

- Cada nivel estructural constituye la totalidad de los mditiples tipos de materia que lo
componen, lo que se conoce también con € nombre de multiplicidad horizontal. Los datos
actuales del desarrollo de la Fisica, la Quimica o la Biologia muestran como a cada uno de esos
niveles corresponden diferentes tipos de manifestacion de materia.

- Cada nivel estructural se caracteriza por un determinado tipo de estructura para la cual son
validos determinadas leyes. En este sentido podemos hablar de leyes sociales o bioldgicas, o de
leyes del micro, macro o megamundo en el nivel fisico de movimiento de lamateria.

- Los elementos de la estructura de la materia en cada nivel estructural se caracterizan por su
inseparabilidad relativa, es decir, por sus relaciones internas inseparables, |0 que constituye un
elemento metodol 6gico importante en la evaluacion de la especificidad de cada nivel estructural
correspondiente.

Las relaciones dialécticas entre los diferentes niveles estructurales son de enorme valor tedrico-
conceptual y préctico en tanto de una comprension adecuada de las mismas depende la
comprension de un nivel estructural como cualidad superior a partir de los nivelesinferiores.

De este modo se comprende la estructura jerarquica de la materia a partir del principio diaéctico
materiaista de la concatenacion universal entre los procesos y fendmenos. Y otra parte, €
conocimiento de los escalones estructurales en la organizacion de la materia descubre
inevitablemente e sentido de la finitud o infinitud de la materia. Tal esclarecimiento en la
comprension de las relaciones entre procesos y fendmenos permite comprender la concepcion
leninista de lainfinitud de la materia en profundidad, es decir, en sentido cualitativo.

Partiendo pues de la comprension de la organizacion de la materia a través de lainteraccion entre
los diferentes niveles estructurales, es vadlida aqui la interpretacion de la realidad que parte de la
consideracion de la estructura de la materia a través de la interaccion entre diferentes sistemas
materiales. La teoria de sistemas surgié en la Biologia a partir de la concepcion expuesta por €
bidlogo Ludwig Bertalanffy acerca de la interaccion entre los sistemas bioldgicos y generdizada
luego y llevada ala categoria de principio general de las ciencias.

De este modo un sistema puede ser comprendido como e conjunto de elementos organizados y
ordenados entre si que presuponen e cumplimiento de determinadas funciones que garantizan
la exisencia del nivel estructural correspondiente. Asi, a cada nivel estructural le
corresponden un conjunto determinado de sistemas materiales que o caracterizan. Lainteraccion
entre las particulas elementales en el micromundo fisico y la interaccidn entre las proteinasy los
&cidos nucleicos en @ mundo biomolecular son elementos congtituyentes de los sistemas
materiales en los niveles fisico y bioldgico de estructuracion de la materia

En este sentido es necesario tener en cuenta aqui € hecho de que la organizacion en sistemas 'y
elementos es relativa a partir de la estructuracion de los diferentes niveles estructurales de o
simple alo complgo, de lo inferior alo superior. Asi los nlcleos atdmicos en la estructura de
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determinada mol écula constituyen elementos de la composicion de los aiomos de la molécula en
cuestion.

Sin embargo €llos constituyen también un sistema en relacién a las particulas elementales que las
forman las cuales son sus elementos. Por otra parte, es necesario aclarar quetal relatividad
no debe conducir a la consideracion de que la organizacion en sistemas es € resultado de la
actividad subjetiva del hombre, en tanto |os sistemas existen objetivamente en larealidad y su
existencia objetiva constituye la base real parael conocimiento de los mismos por e hombre.

De todo lo antes expuesto podemos deducir algunos principios fundamentales de la dialéctica
materialista para la comprension de las caracteristicas esenciades de la estructuracion y
desarrollo de | as estructuras materiales, a saber:

- Principio de la objetividad

- Principio delaincreabilidad de la materia

- Principio de la estructuracion de | os sistemas materiales (concatenacidn universal)
- Principio del determinismo

- Principio del desarrollo.

Los procesosy fendmenos del mundo materia existen objetivamente, es decir, tienen lugar fuera
e independiente de la conciencia del hombre (objetividad). Este Ultimo |os conoce a través de la
actividad de las ciencias y actlia sobre ellos através del carécter creador de la actividad humana.
Los procesos materiaes en su devenir conducen a la transformacion de unas formas en otras,
de modo que la materia ni se crea ni se destruye sino que se transformay esta transformacion es
solo posible a través del paso de una forma de manifestacion de materia a otra cualitativamente
distinta (increabilidad), pero ninguna forma de manifestacion de lo material puede transformarse
en principio espiritual alguno, o algo semejante.

El reflgo, la conciencia, son propiedades de la materia (universales o de uno u otro nivel de
organizacion de la misma), de modo que la materia no podra jamés transformarse en una
propiedad de €ella. Este aspecto metodolégico arma contra cualquier conclusion filosofica
tergiversadora en las ciencias. Latransformacion de unas formas de manifestacion de materia en
otras conduce a la aparicion de diferentes niveles estructurales en la organizacion de los sistemas
materiales.

Tales transformaciones son € resultado de la concatenacion entre los procesos y fendmenos del
mundo materia y a surgir en la filogenia niveles estructurales mas complegjos, la concatenacion
se manifiesta entonces entre los nivelesinferiores y superiores de organizacion de lamateria.

Es por ello que la concatenacion, es una propiedad universal de los sistemas materiales y un
principio de la concepcién  dialéctico materialista del mundo (concatenaciéon universal). La
l6gica del pensamiento y la concatenacion entre las ideas es € reflgjo de la l6gica y de la
concatenacion entre los procesos y fendmenos de la realidad. Es importante recordar aqui no
obstante que € pensamiento y el conocimiento poseen también sus propias leyes de desarrollo y
gue no selimitan a ser simple copia o reflgo de lareaidad. Este aspecto se tratara mas adelante
en un apartado posterior.
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Las transformaciones de unas formas de manifestacion de lo material en otras a las que hemos
hecho referencia, que conducen a la estructuracion de los sistemas materiales no tienen lugar en
forma anarquica, casual o de unavez y parasiempre, Sino que tales procesos se repiten y tienen
caracter regular, por lo que estos estan sujetos a leyes tan objetivas como ellos mismos, que
garantizan la posibilidad del conocimiento de larealidad por € hombre (determinismo). (5)

Estos procesos regulares necesarios, sujeto aleyes son contradictorios, se producen atravesde la
interaccion entre los elementos de la realidad, lo cua conduce a cambio, la transformacion, la
aparicion de una nueva cuaidad y su tendencia conduce a la formacion de sistemas mas
complgos, superiores respecto a las formas anteriores (desarrollo). Asi, visto sucinta e
integralmente, concibe la dialéctica materialista la organizacion materia del mundo.

Latarea de estudiar los diferentes niveles estructurales en la organizacion de lo material es una
tarea de las ciencias particulares. A la Filosofia como ciencia, en lo que alo material se refiere,
le interesa 1o que hay de comun entre todos |os objetos materiales existentes en oposicion ala
conciencia. Lareduccion del andlisis filosofico a aspectos particulares de las ciencias ha desviado
no pocas veces ala Filosofia de sus verdaderos fines metodol 6gico e ideol6gico en €l andlisis de
los problemas de | as ciencias particul ares.

En lo que alo materia se refiere ya Engels adelantaba en la "Dialéctica de la Naturaleza' laidea
de que la materia no es otra cosa que la totalidad de las sustancias de las cuales se abstrae este
concepto. Engels se refiere a la consideracion de la materia como categoria filosofica cuyo
contenido se encuentra en & mundo exterior alaactividad consciente humana

Como resultado de las tergiversaciones readlizadas por €l Empiriocriticismo a  interpretar la
significacion de importantes descubrimientos hechos por |as ciencias naturales y en particular por
laFisica, Lenin  sevio en lanecesidad de andlizar la categoria materia desde e punto de vista
del materialismo dialéctico en su conocida obra"Materialismo y Empiriocriticismo”.

L os descubrimientos del electron y la radioactividad dieron al traste con las vigjas concepciones
de la mecanica clasica newtoniana hasta e momento predominante, a no poder ser explicadas
por esta Ultima, por 1o que algunos cientificos o fildsofos comenzaron a negar la validez de las
vigas concepciones  existentes o0 a distorsionar los fendbmenos descritos por estos nuevos
descubrimientos. Asi, aparecieron puntos de vista tales como € de la transformacion de la
materia en energia a interpretar 1os procesos que tienen lugar en e proceso radioactivo,
concibiendo asi la poshbilidad de la transformacion de la materia en un atributo etéreo, no
material, tal y como se considerd en esta época, tratando de destruir asi € materialismo.

Por un lado, € descubrimiento del electrén minaba los conocimientos mantenidos hasta e
momento acerca del a&omo como particula infima e indivisible a la cua se reducia todas las
cosas existentes a encontrar entonces un elemento componente de ella.

Por otro lado, laradioactividad significod un fendmeno inexplicable parala Fisica de la época que
condujo a conclusiones filosoficas tergiversadoras. Al observar e eemento radio (Ra)
sometido a proceso radioactivo se verificaba que a transformarse este en plomo (Pb) como
resultado de dicho proceso, la masa del nicleo de radio (MRa) era mayor que ladel plomo MPb
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(MRa MPY), y a observarse liberacion de energia (E), se concluia que la masa del Radio se
transformaba en energia. Se puso de moda si lafrase de "la materia se transforma en energia’. El
desarrollo de la Fisica demostré més tarde que la diferencia de masa eradebida alaliberacion de
particulas durante € proceso radioactivo.

Qué significacion filosdfica tenia tal hecho? Si la materia se transforma en energia, razonaban los
representantes del energetismo, entonces la misma puede reducirse a un principio no materia (la
energia), 1o que en sentido filosofico seria e movimiento en tanto la energia es expresion de la
capacidad o potencialidad de cambio de un sistema, o que equivaldria a decir que la materia se
transforma en una forma su existencia, o en un atributo de ella: e movimiento, y 1° que es mas
importante, podria reducirse aun principio inmaterial.

El error radicaba en que en aquel tiempo no se consideraba ala“ energia’ como material. Pero cuando
la sustancia se transforma en energia no se est transformando en algo gjeno, sino que sigue siendo
tan material como antes. Tales consideraciones fueron posibles a no tener en cuenta la verdadera
relacion existente entre lamateriay el movimiento, y alareduccion del concepto filosdfico de materia
al concepto fisico de masa.

En este sentido Lenin precisa que la “materia es una categoria filosdfica que sirve para designar la
realidad objetiva, que es dada al hombre en sus sensaciones; que es copiada, fotografiada y reflgjada
por nuestras sensaciones y que existe independientemente de ellas’ (6). Tal definicion permite
comprender con exactitud que la materia a ser una categoria de maxima generalidad designa todo lo
gue existe fuera e independientemente de nuestra conciencia. En este sentido Lenin sefida que la
unica propiedad de la materia con la cual esta relacionado €l materialismo filosofico es € de ser una
realidad objetivay la de existir fuera e independientemente de nuestra conciencia.

De este modo las cosas materiales no son el resultado de la accion del entendimiento humano, sino
gue los mismos a exigtir fuera de nuestra conciencia e independiente de ella, no son dados a través de
nuestras sensaciones. De formatal que e hombre conoce larealidad objetiva, pero éstano se limitaa
conocimiento del hombre, ya que lo material, en tanto realidad objetiva, incluye tanto lo conocido
como lo que esta por conocer.

En el sentido interno del concepto, en la esfera de su contenido, |0 més significativo es que lamateria
determina la realidad objetiva. En su sentido externo, lo més significativo resulta su oposicion a la
conciencia, 1o que establece de hecho la contraposicion entre lo materia y lo ideal entre lo que existe
en la conciencia y 1o que esta fuera de €ella, con la consiguiente consideracion de que la propia
conciencia, es e resultado del desarrollo de la materiay de que ésta Ultima la precede por tanto en €
tiempo.

Lo que quiere decir también que s bien en los marcos del problema fundamenta de la filosofia se
expresa la contraposicion materia — conciencia, en e tratamiento del problema de la unidad del
mundo se expresala unidad de ambos, proceso de transicion de lo material alo idedl.

Cada nuevo descubrimiento humano a través de las ciencias penetra en larealidad, y se acercamas a
ella, por eso Lenin al comprender la infinitud del mundo material en correspondencia con las
limitaciones historicas del conocimiento de larealidad por € hombre en cada momento del desarrollo
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de las ciencias, subraya que e electron es tan inagotable como e domo. Y esta prediccion de Lenin
se ha confirmado en la actualidad a través del descubrimiento de nuevas particulas elementales en
experimentos con |os acel eradores de particulas.

La Fisica de las micro-particulas ha conocido como constituyentes fundamentales de las sustancias a
un peguefio conjunto de particulas llamadas Quarks y Leptones de las cuaes se forman otras micro-
particulas tales como € proton o € neutrén. De este modo la evidencia de la formacion de particulas
elementales a partir de otras confirmalatesis leninista de lainagotabilidad de la materia, y lainfinitud
del mundo material en profundidad, en sentido cualitativo, es decir, es incorrecto concebir la
existencia de una particula Ultima de la cual se componen todas las cosas, y € desarrollo de las
ciencias penetramas'y més en las profundidades de o material.

De todo lo que hasta aqui hemos visto se puede deducir que € carécter universal de la categoria
filosofica de materia no cambia con e desarrollo de los descubrimientos de las ciencias, en tanto ella
se reducen en lo fundamental a expresar una determinacion basica del mundo materia, la de ser
realidad objetiva, es decir, lade existir fuera e independientemente de nuestra conciencia. Perola
determinacién material esencia del mundo no tiene solamente su expresion en e sistema de
relaciones naturales, es decir es en la naturaleza. Sino que todo € sistema de relaciones sociales, en €
cual la actividad subjetiva (consciente) humana desempefia un rol muy importante, esté determinada
también por e sistema de relaciones materiales que los hombres establecen en la sociedad, de modo
tal, que lo material tiene su significacion especifica también en sistema de relaciones sociales.

Y a precisamos en un acapite anterior como la complejizacion de las estructuras materiales resultantes
de un proceso general de desarrollo permite la aparicion de formas superiores de movimiento de la
materia sobre la base de las inferiores.

Asi, las formas materiales més simples en su devenir van condicionando la aparicion de formas més
complgas. Pero, es que a aparecer la forma social de movimiento de la materia aparece con ella un
nuevo elemento que se opone a la esencia material que le dio origen, a saber, lo ideal. Y esto ideal
gue diferencia a la forma socia de movimiento de la materia de las formas que le dieron origen, se
manifiesta de tal modo, que parece diferenciar esencialmente ala sociedad de las formas inferiores.

Esta es la causa de que muchas veces se caracterice ala sociedad por sus valores espirituales y se
reduzca a un segundo plano los elementos materiales que la componen, o de que se considere o
material en la sociedad para designar € aspecto corpora del hombre, las cosas de la naturaleza o
aquellos que son elaborados por € propio hombre. ¢Como entender pues la especificidad y € lugar
del aspecto materia en e sistema de relaciones sociales? No hay modo més preciso de comprenderlo,
gue a través del andlisis del  proceso histérico genético que tuvo lugar para € surgimiento de la
sociedad.

En un apartado anterior vimos como la forma social de movimiento de la materia aparece como
resultado del desarrollo de las formas inferiores, y especiamente de la forma superior que le precede:
el movimiento bioldgico. Analizamos ademés como en la forma socia de movimiento de la materia
coexisten las demas formas, pero que la esencia humana se encuentra subordinada a la forma social
de movimiento de lo material; de modo que el hombre es mas que interacciones fisico-quimicas o
ente biologico, es resultado del sistema de relaciones sociaes en que vive. La forma social de
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movimiento de la materia como nuevo tipo de interacciones descubre ante todo las interacciones del
hombre conla naturalezay de los hombres entre si en € proceso de trabajo.

Y es este proceso de trabgo precisamente € elemento decisivo para la existencia misma y €
desarrollo del ser y de la conciencia social. En este sentido habla Engels de que € trabgo es la
condicién esencia de la vida humana en tal grado, que podemos decir en cierto sentido que ha
creado a mismo hombre.

Marx subraya que € trabgjo constituye una actividad exclusiva del hombre precisando como las
formas ingtintivas de trabgo propias de los antepasados del hombre caracterizan e campo de
transformacion del anima al hombre. En este sentido, cuando las hordas del homo habilis poseian
instrumentos de trabaj 0, no se puede hablar propiamente de proceso de trabajo humano.

El proceso de trabajo especificamente humano constituye la utilizacion y creacion de instrumentos de
trabgjo. Ta proceso concebido como actividad humana presupone desde e principio la
transformacion preconcebida del objeto de trabajo, donde e objeto se transforma en producto. Pero la
posibilidad de preconcebir el objeto, de pensarlo, solo puede ser redlizada mediante € desarrollo de
las formas mas simples de actividad |abora propias de |os antepasados del hombre en conjuncidn con
los elementos biogenéticos que condicionaron la transformacion del mono en hombre. De modo que
lo ideal debe su surgimiento, en Ultima instancia, a la transformacién material producida por via
biogenética, y aun nuevo tipo de actividad material que seformay desarrolla: laactividad laboral.

Las condiciones hiolégicas que condicionaron la formacion de una mayor capacidad siquica no se
expresaron a traves de la produccion inmediata de mdltiples y complgos instrumentos de trabgo,
pero s condujo a que los instrumentos inespecializados hasta aqui existentes se
transformaran cada vez mas en complgos instrumentos de trabgo, que permitieran prolongar las
posibilidades fisicas del hombre.

No debe excluirse tampoco € hecho de que en este tiempo las estructuras y relaciones sociales se
desarrollaron. Hay que suponer también por esta época laformacién del lenguaje humano.

Se pasd por gemplo, a la reaizacion de actividades tales la caza como la caza de grandes animales
con la consiguiente coordinacion de los diferentes miembros del grupo, lo que hizo necesaria la
direccion 'y la comunicaciéon. La gesticulacion con las manos para la coordinacion de las
actividades dio paso a una nueva forma de comprension: € lengugje. En un periodo que duré entre
40000 y 30000 afios los medios de trabajo se fueron haciendo cada vez mas complegjos. Y esto no
dependi 6 fundamentalmente del volumen o lafinisma estructuradel cerebro, sino de las posibilidades
gue condicionaron |as necesidades crecientes del proceso de vida de la sociedad.

Al principio del andlisis de tal problemética se le concedié un gran valor a pape de las
estructuras sociaes en las poblaciones animales, y especialmente en e proceso de transito del
animal a hombre. En este sentido, Engels, a partir de la consideracion de la forma socia de
convivencia humana, y apoyandose en la teoria de la evolucion de las especies de Darwin,
expuso € surgimiento del hombre a partir de antepasado que vivieron en condiciones "sociales’.
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Hoy et claro que la existencia de la organizacion social no es una  excepcion del hombre, a
partir del estudio de las "conductas sociaes’ de determinados grupos de animales. So1o que la
conducta socia especifica que emana de la confrontacion humana con la naturaleza en €
proceso de trabajo es tipica del hombre social. El proceso de trabajo humano se distingue de la
actividad animal en que presupone la utilizacién regular y la produccién de instrumentos de
trabgo.

Marx definio e trabajo como la actividad consciente dirigida a un fin como producto de la cual
surge un objeto determinado que antes habia existido (en forma ideal) en la cabeza del hombre.
Pero este reflgio ideal tiene su origen en la actividad material del hombre, tanto en la actividad
préctico- transformadora, como en los procesos neurofisiolégicos que tienen lugar en su
organismo. De modo que la conciencia, lo idedl, es producto y no sujeto de la actividad humana.

Las relaciones materiales que los hombres establecen en la sociedad se manifiestan como
relaciones entre objetos (que € hombre pone en relacion), relaciones entre los hombresy entre e
hombre y los objetos. De modo que la relacion material socia presupone siempre la actividad
material del hombre. La consideracion intuitiva de tal problema sugiere considerar 1o material en
la sociedad como lo relativo a objeto, considerando incluso a hombre como un objeto corporal.
Pero es que no hay actividad material social sin actividad préactico-transformadora humana, por
lo que el hombre es ante todo sujeto y no objeto de la actividad social. Es necesario aclarar que €
concepto de sujeto presupone siempre un papel activo frente a objeto. Los hombres pueden ser
incluso objeto de la accidn de otros hombres, pero lo que prima en la determinacion esencia de
lavida humanaes € papel activo de su actividad préactico- transformadora.

De modo que lo materia en la consideracion de las relaciones sociales incluye no solo |os objetos
delanaturalezay hastael propio hombre, sino también su actividad material transformadoray
la resultante de esta propia actividad; que se presentan como regularidades o leyes que € propio
hombre individual no puede cambiar. En este sentido, la actividad humana se objetiva en los
resultados de su accion (los objetos creados por €) y en las regularidades mismas que resultan de
ella(leyes sociales).

Es valido agui recordar e aspecto metodologico de la consideracion leninista de que la Unica
propiedad de la materiacon la cual estarelacionado el materialismo filosdfico es la de ser una
realidad objetiva, y la de existir fuera e independientemente de la conciencia. Traida a plano de
las relaciones sociales o material es también lo objetivo que no se reduce a las cosas o0 d
hombre como objeto, sino que incluye también la actividad del sujeto objetivada.

Otro importante a destacar |0 congtituye € propio hecho de socializacion en la naturaleza por e
hombre. Los propios fendmenos naturales que no dependen del hombre adquieren una
connotacion especifica a partir de su significacion para las relaciones sociaes que €
propio hombre impone en la sociedad. De modo que la actividad préctica transformadora del
hombre determina la significacion socia de |os objetos de la naturaleza. La utilizacion del  oro
forma fundamental de dinero en tanto equivalente universal debid su existencia a un periodo
determinado del desarrollo de la sociedad.
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En este sentido, el carécter objetivo de la propiedad de |os objetos de |a naturaleza rebasan sus
propiedades fisicas para adquirir otras, de orden social, tan objetivas como sus propias
propiedades naturales que les son inherentes.

De modo genera se puede dividir el mundo material en inorganico, organico y social, desde €
punto de vistafisico se puede hablar de la division de la calidad material en sustanciay energiao
campo, pero en e sentido estrictamente filosdfico € mundo es eminentemente material, es decir,
en e mundo sdlo existe lo material y sus propiedades. El espacio, € tiempo, € movimiento, €
reflgo, y hastala propia conciencia son atributos o propiedades de o material (7).

Pasamos ahora por tanto a andizar la relacion entre lo materia y sus propiedades, que
congtituyen a mismo tiempo sus formas de existencia, a saber, € movimiento, € espacio, €
tiempoy € reflgo.

3.2.2 Lo material y sus propiedades: espacio, tiempo, movimiento v reflgjo. Consider aciones
filosoficas acercade M aterial v sus propiedades.

Al andlizar |os objetos y fendmenos que nos rodean lo primero que salta a lavista es e hecho de que
estos se encuentran en un proceso constante de interaccién, por o que € movimiento se presenta
como un atributo inseparable de lo materia. Pero esta interaccion incluye desde € simple
desplazamiento de los cuerpos hasta otras formas compleas de transito cualitativo, de modo que s €
movimiento constituye un atributo universal de lo materia ¢qué hay de comun entre todos estos
procesos que pueda definir e movimiento? Engels considerando e carécter universal del movimiento
gue lo convierte en forma de existencia de lo material, descubre que hay de comun entre los diferentes
tipos de movimientos que lo definan en un sentido més general, considerando asi que e movimiento
con respecto alo material esel cambio en general.

A partir de las anteriores consideraciones Engels realiza una clasificacion de las diferentes formas de
movimiento de la acuerdo a los diferentes niveles de organizacion de las estructuras materiales,
asignandol e a cada una de ellas un portador material y un tipo de interaccién determinado.

Forma de movimiento Portador material Tipo de

interaccion
Mecanica - -
Fisica molécula atraccion-repulsiéon
Quimica aomo asociacion-disociaccion
Biologia cuerpos al buminoideos metabolismo
Social hombre relaciones de produccion

Como puede observarse € movimiento mecanico por su condicion de forma universal del
movimiento no esta caracterizado por tipo especifico de portador materia o tipo de interaccion. Pero
no obstante |os otros el ementos de esta clasificacion demuestran sus limitaciones en correspondencia
con € desarrollo actual de las ciencias naturales y sociales. El propio Engels preciso € caracter
limitado de tal clasificacion con € desarrollo posterior de las ciencias, pero los principios sobre los



98

cuales se basO para elaborarlas conservan su vigencia para la construccion de cuaquier
clasificacion en correspondencia con € desarrollo actual de las ciencias. Tales principios son:

- Lasformas superiores surgen sobre la base de las inferiores
- Lasformas superiores no sereducen cuditativamente alas inferiores|as contienen.

Estos principios contribuyen no solo a servir de guia metodol 6gica para la elaboracion de una u
otra clasificacion, sino que constituye ademés un importante instrumento para la interpretacion de
las relaciones existentes entre los diferentes niveles estructurales de organizacion de los sistemas
materiales. Cuando se comprenden bien estas relaciones, concepciones como el vitalismo (
condicionamiento de la actividad vital alaaccion de una fuerza externa inmaterial), el mecanismo (
reduccion de la esencia de la esencia de procesos fisicos, quimicos o biolégicos mas complejos a
las leyes de la mecénica), o cualquier otro tipo de reduccionismos no tiene no tiene cabida en la
interpretacion filosofica de procesos y fendmenos estudiados por las ciencias particulares. Es por
ello, que tales afirmaciones se convierten en principios para lainterpretacion de las relaciones entre
los diferentes niveles estructurales de organizacion de los sistemas materiales, acerca de lo cual nos
referimos ya en el acpite anterior.

El problema de la importancia del movimiento como forma de existencia de lo material es
significativo no solo para la comprension de la estructuracion objetiva de los diferentes niveles de
organizacion de la materia, sino también para la comprensién de lo material como fuente de
conocimiento, en tanto es precisamente a través del movimiento que se excitan nuestros sentidos y
se hace posible entonces el conocimiento humano.

¢, Qué significa el concepto de forma de movimiento de la materia. Si bien en el acapite anterior
cuando tratabamos el problema de los niveles estructurales de organizacion de los sistemas
materiales sefidldbamos que cada nivel estructural se caracteriza por un determinado tipo de
estructura para la cual son validas determinadas leyes’, el concepto de forma de movimiento
designa el modo esencial de existencia de un tipo cualitativo de materia que se manifiesta en
determinados tipos de estructura y de interaccion y que esta estrechamente relacionado con leyes
especificas del movimiento. De este enfoque estructural-funcional en la comprensién de los
diferentes escalones de organizacion e interrelacion de la materia a través de ;la estrecha
vinculacion entre la materia y su modo de existencia: el movimiento. Si e concepto de nivel
estructural es un concepto cientifico general, el concepto de forma de movimiento de la materia es
un concepto eminentemente fil oséfico.

S el movimiento es pues un modo de existencia de lo material el reposo como lo opuesto al
movimiento tiene un carécter relativo y solo adquiere sentido en determinadas formas de
manifestacion de materias de una respecto a otras. Asi, respecto a la materia en genera el
movimiento es absoluto y €l reposo es relativo. El movimiento, al igual que la materia se transforma
de unas formas de su manifestacion en otras. Tal es el camino diaéctico del desarrollo del mundo
material. De este modo, en € sentido estrictamente filoséfico el reposo solo puede ser concebido
como un momento del movimiento.

El desarrollo actua de las ciencias particulares y de la filosofia ha puesto de manifiesto diferentes
consideraciones acerca de las fundamentales formas de movimiento de los material. De modo
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genera se parte del principio de que las formas de movimiento elementales y mas generales son en
general vdlidas para las formas més complgas. Asi, la Fisica es la ciencia de las leyes
fundamentales de construccion y movimiento de la materia no viva. Como ya sefialamos en tanto el
movimiento mecanico no esta organicamente relacionado con un tipo determinado de estructura de
la materia y no puede ser concebido como su forma de existencia, este constituye una forma
general del movimiento. De modo general, en € seno de la forma fisica de movimiento de la
materia encontramos la sustanciay el campo como formas especificas de su manifestacion.

En e centro de la forma quimica de movimiento de la materia se encuentran |os procesos de enlace
y reaccion quimica. El carécter contradictorio interno del enlace quimico tiene un importante
significado para la reaccion quimica. Estos dos momentos permiten conocer en la actualidad que
finalmente e aomo no funge como elemento de la interaccion quimica, sino determinados
momentos de su estructura.

Hoy se habla incluso de la forma geol6gica de movimiento de la materia. Esta puede ser
considerada como determinada medida cualitativa de las regularidades y estructuras especificas que
abarcan la formacion histérica de latierra. Ello resulta a partir de determinado tipo de interacciones
fisicas, bioldgicas y quimicas, que resultan del desarrollo de latierra, de la accion conjunta de su
esferay estructuras asi como de lainterrelacidn con otros cuerpos cosmicos.

La forma biol 6gica de movimiento como modo especifico de existencia de |os seres vivos es una de
las formas fundamentales de movimiento de la materia. Ella interactla historico-genética,
estructural-funcional y ecol 6gicamente con las formas abi6ticas de movimiento, en tanto de ellas ha
surgido, contiene 'y se mantiene a mismo tiempo en constante interaccion con ellas. Esta forma de
movimiento abarca los procesos desde € nivel biomolecular hasta el biogeocendtico pasando por
los niveles organismico, poblacional y biocenético de organizacion.

La forma social de movimiento de la materia es considerada otra de las formas fundamentales de
movimiento de la materia. Como forma superior de movimiento ella parte histéricamente en su
desarrollo de las formas mas simples y forma con esta una unidad de contrarios, Después del
surgimiento de la forma social de movimiento, las leyes del movimiento bioldgico siguen siendo
vélidas como procesos elemental es que estén integrados a ser social, pero ellos estan mediados por
las leyes de la forma social del movimiento. Por eso en el hombre, predomina esta Gltima como
forma fundamental.

Cada una de las formas anteriores de movimiento de la materia sefialadas, poseen caracteristicas
especificas en relacion a nivel cualitativo de organizacion de la materia en movimiento que
representan, y estas caracteristicas se precisan cada vez més en la medida en que las ciencias
particulares, y especialmente las naturales, profundizan en sus objeto de estudio correspondiente.
Lo que es més importante en este aspecto, es la comprension de la estructuracion de la materia en
movimiento como principio metodolégico para € abordaje de la relacion entre los diferentes
objetos de estudio de las ciencias.

En lo referente a la relacion de la materia con el movimiento es decir, en la consideracion del
movimiento como forma de existencia de la materia Lenin sefiala: “En el universo no hay méas que
materia en movimiento, y la materia en movimiento no puede moverse de otro modo gue en el
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espacio y en e tiempo”(8). Pasamos por tanto a analizar ahora la relacion que existe entre la
materia, € movimiento, el espacioy el tiempo.

Todos los objetos y fendmenos de la realidad, perceptibles 0 no a ssimple vista por los érganos de
los sentidos, poseen una determinacion espacio-temporal. Es decir, todo elemento material posee
una extension o un volumen determinado, y su existencia se halla enmarcada en un intervalo de
tiempo también determinado. De modo que e espacio y €l tiempo constituyen  atributos
inseparables de |amateriaen movimiento.

El espacio en e sentido filosdfico expresa la coexistencia entre las cosas, mientras e tiempo
manifiestala sucesion entre unos procesos y otros, como forma de concatenacion de los fendmenos.

Es imposible concebir un objeto existente en el espacio y fuera del tiempo, o la manifestacion de su
existencia en € tiempo sin una determinacion espacial. Es por elo, que igual que € movimiento,
el espacio y e tiempo en tanto propiedades universales de la materia en movimiento, se manifiestan
como formas de existencia de la materia. En este sentido, la propiedad mas importante del espacio y
el tiempo es su objetividad, en tanto ellos existen junto a la materia en movimiento
independientemente de la accion cognoscitiva o préactica del hombre sobre larealidad material.

En la historia de la Filosofia se conocen no pocos puntos de vista que subjetivizan la existencia del
espacio y € tiempo negando por tanto su objetividad. Asi € filosofo alemén G.W. Leibniz considerd
el espacio y € tiempo como representaciones puramente ideales o abstracciones creadas por €l
hombre.

Por su parte Berkeley reconocié € espacio y € tiempo como dependientes de los sentidos
haciendo honor a su concepcion subjetiva idealista del mundo.

ParaKant €l espacio y € tiempo no eran mas que formas aprioristicas de la razon, de modo que a
diferencia de Berkeley consideraba que estas no eran €l resultado de la experiencia sensorial,
sino formas intuitivas de la razon. De todos modos esto no elimina su comprension subjetiva
idealista del espacio y € tiempo. Incluso, ya en los abores Siglo XX Ernest Mach, uno de los
maximos representantes del empiriocriticismo considero a espacio y a tiempo como agrupacion
de percepciones, posicion ésta que fue ampliamente criticada por Lenin en "Materialismo y
empiriocriticismo”.

A esta concepcion idealista subjetiva del espacio y € tiempo se opuso también e eminente fisico
Albert Einstein a considerar que "Para darle a concepto de tiempo un sentido fisico se
necesitan ciertos procesos que den la posibilidad de establecer una relacion entre diferentes
puntos del espacio...  los datos espaciales y temporales no tienen un significado ficticio sino un
significado fisicored". (9) .

Otra consideracion errada acerca de la relacion del espacio y € tiempo no parte precisamente de
la subjetivizacion de los mismos sino de la comprension metafisica de estos en su vinculo con la
materia. Asi, € fisco Isaac Newton, partiendo de la objetividad del espacio y € tiempo
consideré a los mismos como una extension y duracién vacia respectivamente, en los cuaes se
Situaban las cosas. Ta consideracion permite concebir la existencia del espacio o € tiempo
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separadas de la materia conduciendo asi a conclusiones idealistas en la comprension de estos
procesos, ya que S se acepta la existencia de un espacio 0 un tiempo Sin materia se cede
inmediatamente paso a la aceptacion de un mundo ideal separado de la materia. En este
sentido es vdlida la consideracion de Lenin de que "tiempo fuera de las cosas temporales=Dios’
(20), lo cual esvaido también para € espacio. Estos puntos de vista de Newton respondian en
Ultima instancia a la concepcion religiosa ddd mundo acerca de la creacion del mundo que
profesaba.

Uno de los problemas que ha conducido en ocasiones a conclusiones subjetivas acerca del
espacio y € tiempo es larelativizacion de estos en €l conocimiento a partir de las consideraciones
delateoriade la relatividad. El desarrollo de laFisica confirmé tedricamente la variacion del
espacio y € tiempo a velocidades cercanas a la de la luz; a través de las transformaciones de
Lorentz la fisica tedrica, demostré a atas vel ocidades la contraccion del espacio y latendenciaa
la dilatacion (que es un aumento en la lentitud del transcurrir del tiempo cuando v ->C) del
tiempo.

Esto significa que bgjo estas condiciones la extensién de cuerpos se reduce y que en €los €
tiempo transcurre mas lentamente. Hoy en dia, existen ya pruebas experimentales de esto, a
través del hecho de que, hay mesones de la radiacion cosmica que se detectan en la superficie del
mar y en las capas altas de la atmdésfera. Su tiempo de vida calculado en €l laboratorio debiera ser
menor por lo que no deberian llegar a nivel del mar, pero como tienen velocidades proximas ala
luz su tiempo de vida transcurre mas lentamente por |o que son capaces de llegar hasta alli. De
modo que, los Ultimos descubrimientos de la ciencia fisica demuestran, por un lado, la
objetividad de tales transformaciones, y por otro la dependencia del espacio y € tiempo del
movimiento.

Eneste sentido, objetividad e interdependencia de movimiento, espacio y tiempo en tales
procesos objeto de estudio de la fisica, significa en sentido filosofico confirmacion de que
movimiento, espacio y tiempo, son formas de existencia de lamateria

Partiendo de que el espacio y € tiempo constituyen formas de existencia de la material, significa estos
gue ellos son eternos y que han existido siempre al igual que la material. O dicho de otro modo, ¢, qué
significacion filosofica tiene aceptar 0 no un origen para € tiempo y € espacio?. Esta pregunta
adquiere mayor connotacion cuando alguno de los postulados de la fisica han conducido a la solucién
afirmativa del cuestionamiento planteado.

En primerainstancia, la comprobacion del [lamado efecto Doppler o desplazamiento a rojo condujo a
la afirmacion de que € universo se expande y ala conclusion posterior de que el universo primero en
un espacio infinitesimal en forma concentrada. Este hecho cientifico trgjo como consecuencia la
consideracion de gque en los primeros momentos de formacion del universo toda la masa se encontraba
concentrada en un espacio infinitesmal con desindad infinita donde e espacio era aproximadamente
igua acero.

A partir de aqui luego de una gran explosién comenzd el proceso de expansion del universo lo que se
conoce como Teoria Big-Bang. De esta se concluye entonces que cuando € universo se dilata
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empiezan atener sentido los conceptos de espacio y tiempo. Pero o significativo de esta Teoriaradica
en gue sus postulados han sido comprobados experimental mente.

Asi e descubrimiento de la existencia de una emision cosmica inicial conocida también con e
nombre de radiacion relicta ha contribuido a afianzar la aceptacion de la teoria del Big-Bang. Al
enfocar en €l espacio un radio telescopio en la banda de 21 cm la intensidad es constante en cua quier
direccion. Al formarse el &omo de hidrégeno, que resulta de la union en lo fundamental de un protén
y un €eectréon, por lo cua constituye € &omo mas simple existente, se libera la energia
correspondiente a la radiacion en la banda de 21 cm por lo que esta corresponde a la formacion del
aomo de hidrégeno.

De este modo se concibe que tal proceso es € reflgo de la formacion inicia de las primeras
estructuras atbmicas mas simples luego de la gran explosién. Estas conclusiones pueden ser en
sentido filosofico aceptadas s como desde el punto de vista cientifico-natural sefiala € académico
A.A. Logunov, que la “explosion inicia “no es considerada como & comienzo del universo, sino
como la expansion local de una concentracion de materia en e espacio tiempo infinito, mediante la
cual otras regiones del universo pueden desarrollarse independientemente del espacio local dado” (11).

Pero extrapolar la teoria de la explosion inicial a todo € universo y concebir asi la formacién del
espacio y € tiempo como forma de existencia de la materia, constituye ceder un paso hacia la
creacion 'y por consiguiente ala conclusion idealistareligiosa del mundo.

El actual desarrollo de la propia fisica demuestra la formacion de particulas elementales a partir de
otras ( formacion de protones y neutrones a partir de leptones quarks), y tales proceso se redizan a
costas de la existencia de un espacio y tiempo infinitesmal en la escala de lo microscopico. La
concepcion de la aparicion del espacio y € tiempo niega la formacion de particulas elementales a
partir de otrasy asi hasta el infinito.

En Ultimainstancia el descubrimiento de la existencia de los Quarks y 10os leptones demuestra la tesis
leninista de la infinitud del mundo material en profundidad, en sentido cualitativo, en tanto la
formacion del desarrollo de tales procesos (formacion de particulas elementales a partir de quarks 'y
leptones) se desenvuelve en un espacio y tiempo no perceptible por los sentidos, pero imposible fuera
del espacio y € tiempo. La concepcion del Big-Bang paratodo el universo parte de unainterpretacion
finita de este lo que significa el idealismo.

De este modo, € espacio y € tiempo poseen una serie de caracteristicas comunes. En este
sentido ellos son objetivos en tanto existen fuera e independientemente de la conciencia del
hombre, como atributos inseparables de la materia, y eternos por cuanto a igual que la materia
han existido siempre.

Laeternidad del espacioy € tiempo parten de lapropia concepcion de lainfinitud. Esto significa
gue concebir e mundo material en movimiento, en € espacio y € tiempo infinito eslo mismo
gue no encontrarle un inicio a tiempo, sino que o que surge son nuevas formas cualitativas de
manifestacion de la materia a través de las transformaciones correspondientes.



103

En este mismo plano ddl andlisis, se puede hablar también del caracter infinito e ilimitado del
espacio y del tiempo. Al hablar de su infinitud nos referimos a su diversidad cuditativa en
extension y en profundidad, y a hablar de su caracter ilimitado nos referimos a su continuidad
permanente en sentido cuantitativo.  En este sentido, € espacio y € tiempo como formas de
existencia de la materia son infinitos e ilimitados, y solo son finitos y limitados a través de las
formas concretas de manifestacion de materia

¢Cuales son entonces |as caracteristicas especificas del espacio y € tiempo en su diferenciacion?
El espacio real existe en tres dimensiones en tanto las cosas existen en forma tridimensional.
Desde & punto de vista geométrico a trazar dos lineas en el espacio que se crucen siempre podra
ser trazada una tercera linea perpendicular a ambas. Es comUn encontrar también en los textos de
Filosofialaconsideracion del  carécter smétrico del  espacio, caracteristicaesta que
puede ser polémica en  suconsideracion a concebirla como especificidad universal del

espacio.

En cuanto al tiempo, este es unidimensional en tanto marcha siempre en una sola direccion: del
pasado a futuro pasando por € presente. Este propio hecho le da € mismo un carécter
irreversible, lo que constituye una segunda caracteristica del mismo.

Estas caracteristicas especificas del espacio y € tiempo que contribuyen a su diferenciacion
cualitativa adquieren valor desde € punto de vista cientifico en general, pero en e sentido
edtrictamente  filosdfico sus  diferencias fundamentales radican en que € espacio expresa
en lo fundamental la coexistencia de las cosas, mientras e tiempo expresa la duracion de los
procesos, de las cosas materiales.

En Jdltimainstancia, € significado filosofico de las caracteristicas especificas del espacio y €
tiempo antes mencionadas, se manifiesta a partir del tratamiento de un problema fil osofico dado,
como es € caso de la consideracion de lairreversibilidad del tiempo a través de las relaciones
causales entre |0s procesos materiales.

De mismo modo, & problema de la tridimensionalidad del  espacio adquiere sentido  filosofico
a través de la consideracion del reflgo inexacto, ideal, de la existencia en € espacio de los
fendbmenos de la redlidad. El problema del niUmero de dimensiones del espacio tiene sentido
directo la Geometria, la Fisica, etc.

Por eso es importante en la evaluacion de cualquier aspecto realidad la precision de cuando se
trata de un problema filosofico, o de un problema cientifico natural. Asi, la consideracion desi la
suma de los angulos de un tridngulo es  mayor o menor que 180° es un problema cientifico
natural y esto contribuye a afirmar en sentido filosdfico la mutabilidad de las propiedades del
espacio en correspondenciacon las propiedades concretas de la materia en movimiento.

Es necesario también tener en cuenta aqui que |os propios conceptosde espacio 'y tiempo en
su consideracion  estrictamente filosdfica no deben ser reducidos a espacio o tiempos fisicos.
Existe ademas un espacio o tiempo social determinado por las condiciones histérico concretas
a desenvolvimiento de los procesos socides. De modo que una transformacion revolucionaria
solo puede llevarse a cabo bajo la condicion de un espacio socioecondémico, politico o social
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determinado y en e momento propicio en su realizacion en correspondencia con tal
condicién.

Por lo que en la materialidad social los conceptos de espacio y tiempo adquieren también un
significado estrictamente social con esto eliminamos e reduccionismo en la consideracion del
espacio y € tiempo como formas de existencia de la materia.

Concluyendo todo lo que hasta agui hemos tratado en este apartado podemos afirmar a decir de
Engels de que la esencia del movimiento "esté en ser la unidad inmediata del espacio y € tiempo
.... N0 hay movimiento sin tiempo y espacio ... Espacio y tiempo se hallan llenos de materia... Y
asi como no hay movimiento sin materia ... no hay tampoco materia sin movimiento”. (12)

S & movimiento, el espacio y @ tiempo congtituyen atributos inseparables de la materia, que
los conviertan en formas de su existencia, existe otra propiedad de la materia que se hace
necesario no pasar- por ato. Setratadel reflggo como propiedad universal de la materia

El valor filoséfico més importante del reflejo como propiedad universal de la materia consiste en
gue este constituye el edabon  fundamental  de enlace entre lamateriay laconciencia.  Visto
de manera inmediata, la relacion materia conciencia  se nos presenta como una
relacion infranqueable de diferenciacion entre o material y lo ideal. Sin embargo, analizéandolo
detalladamente nos percatamos que la conciencia y lo ideal no son mas que € resultado de la
evolucién histérica de ese atributo de la materia consistente en su capacidad parareflgar.

Debido a su importancia en la comprension del problema fundamental de la filosofia y del
proceso de transformacion de lo material en lo ideal, nos detendremos ahora en € andlisis del
reflgo, su evolucion y las caracteristicas fundamentales de su forma superior de expresion en la
conciencia humana.

3.3 Estudio marxista de ala conciencia

3.3.1 El refleggo como propiedad universal dela materia

Seria imposible comprender la solucion marxista a problema fundamental de la filosofia y
problema de la unidad del mundo sin evocar e nexo genético existente entre lo material y lo idedl.
Reconocer € caréacter primario de lo material con relacion a lo ideal resulta claramente insuficiente
para captar la especificidad y superioridad cualitativa de la solucion marxista a estos problemas, en
comparacion con larespuesta que a ell os ofrecieron los fil 6sof os premarxistas.

Ante todo es necesario esclarecer qué eslamateriay qué eslaconcienciay como la primera es capaz
de engendrar ala segunda. En otras paabras, qué cuaidad o propiedad posee la materia que le
permite, en un momento determinado de su desarrollo, generar un fendmeno tan esencial y cotidiano
para nosotros como es la conciencia humana.

Al abordar las propiedades mas generales de la materia s hizo mencién de una que esta
estrechamente emparentada con la conciencia: la propiedad de reflgar. Reflexionando acerca de los
origenes de la conciencia, V.. Lenin expresa su conviccién de que la sensacion esta relacionada tan
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solo con las formas superiores de la materia (materia organica), mientras gue en los cimientos del
edificio mismo de la materia " solo puede suponerse la existencia de una facultad parecida a la
sensacion. " (13) "Es légico suponer - dice més adelante Lenin- que toda la materia posee una
propiedad esencialmente parecida ala sensacion, la propiedad de reflgjar”.(14) Partiendo de estaidea
de Lenin la concepcion dialéctica materialista del mundo considera el reflgjo como un atributo, como
una propiedad universal de la materia que descansa en su propio fundamento y constituye una
premisa para e surgimiento de laconciencia.

El hecho de que € reflg o constituya una propiedad general de todala material esta relacionado con €l
caracter universal de la interconexion e interrelacion de los objetos y fendmenos de la realidad
objetiva. Al actuar unos sobre otros, estos objetos y fendmenos provocan determinados cambios.
Estos cambios constituyen como especie de “huellas’ que fijan las particularidades del objeto o
fendbmeno actuante. Por supuesto, la accion energética del objeto reflejado sobre €l objeto reflgjante
debe ser mayor de un minimo determinando, de manera que pueda dgjar su huella en este dltimo, asi
como menor que cierto valor méximo, de formatal que no se sobrepase € rango energético para ese
tipo cudlitativo de interaccion. De no cumplirse la primera condicion, no se produce € reflgo en
cuestion; de no cumplirse la segunda, se produce un tipo de reflgjo cualitativamente diferente. Un
estimulo visua o auditivo demasiado débil no sera percibido por los érganos sensoriales. Si, por €
contrario, es demasiado fuerte, no provocara una sensacion auditiva o visua, sino dolor o, incluso,
podria lesionar a dichos érganos. De ahi que podamos afirmar que cada tipo especifico de reflgo
posee su determinacién cuanti-cuditativa, es decir, determinados rasgos cuantitativos de la
interaccion, dentro de cuyos limites se produce € tipo cuaitativo de reflg o de que se trate.

Concebido asi, € reflgjo puede definirse como la capacidad que posee cualquier sistema materia de
reproducir, atraves de sus propios cambios y dentro de determinados rangos, e mundo exterior que lo
rodeay que actlia sobre é. Estos cambios pueden ser de diversaindole: internosy externos, continuos
y discontinuos, progresivos y regresivos, activos y pasivos, cambio-huella y cambio-reaccion, etc.
Ellos adquieren su forma especifica en dependencia del nivel de organizacién de la materia en la que
se produce € reflgjo. Es evidente, en este sentido, la diferencia entre los cambios provocadosy los
aspectos reflgjados, por ggemplo, como producto de la accidn continua de las olas marinas sobre la
roca, por un lado, y como producto de la influencia de determinado estimulo visual sobre la retina
del ojo humano. En ambos casos estamos ante la presencia de reflgo, pero la forma en que éste se
realiza, asi como su contenido, cambia cuaitativamente de un caso aotro.

Por lo tanto, la interaccion de los sistemas materides y los cambios provocados por esta
interaccion (cambios que son mas o menos adecuados a la accion externa) congtituyen € fundamento
y rasgo generd del reflgjo. A través de estos cambios se produce € "paso" o "tradado" de las
propiedades y caracteristicas de un sistema a otro. Como resultado se presenta una cierta
correspondencia (adecuacion) entre el objeto reflgjado y su reflgjo, lo cual constituye también un
rasgo general de todas las formas de reflgo en los diferentes niveles de organizacion de la materia.

Al andizar € reflejo como propiedad universal de la materia y como importante factor en €
desarrollo de los fendmenos del mundo objetivo debe tenerse en cuenta otro de sus rasgos mas
importantes: su carécter activo. Es cierto que en muchas ocasiones se habla del caracter activo del
reflgjo referido sblo a la naturaleza viva 'y a la sociedad, mientras que con relacion a la naturaleza
inorganica se reconoce solo la existencia de premisas para € desarrollo de esta cudidad. Sin
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embargo, la aceptacion del caracter activo de todo reflgjo  se asocia en la filosofia marxista al
reconoci miento del automovimiento de la materiay de la presencia en ella misma de las fuentes de su
desarrollo.

Por eso € reflego como propiedad de la materia estrechamente ligada a los procesos de cambio,
movimiento y desarrollo, tiene necesariamente que estar dotado de un carécter activo. Por supuesto,
mientras mas complejo y mas perfecto sea el sistema material reflgjante. Més complego y més activo
serd e reflgjo y mayor papel desempefiara este Gltimo en € proceso de automovimiento y desarrollo
ddl sistema.

Con € desarrollo de los sistemas materidles aumenta, por tanto, € significado del reflgjo en e
perfeccionamiento de los mismos y en su progreso. Asi tenemos que mientras que la interaccién en €l
mundo inorganico ( como resultado de la cual se rediza € reflgjo) conduce no solo a
automovimiento, sino ademas, de manera general, a la destruccion del sistema (o a la formacion de
nuevos sistemas), en e mundo orgénico esta interaccion ( 1os procesos de metabolismos, por gemplo)
congtituyen el fundamento de la conservacion de laintegridad del sistemay de su desarrollo.

Ademés, en la medida en que aumenta la complgjidad de los sistemas, mas mediatizada se torna su
reaccion( como expresion del carécter activo del reflgjo) ante el objeto o fendmeno reflgjado. En
determinada etapa del reflgo se separay se convierte en un proceso rel ativamente independiente que
se contrapone a la actividad del sistema, pero que a mismo tiempo sirve a esta. En & hombre, por
gjemplo, dotado de la forma superior de reflgo, alareaizacion de la funcion reguladora del mismo (
dd reflgo) antecede un periodo relativamente largo de reelaboracion de la informacion con la
utilizacion de la experiencia pasaday con €l andisis de la situacion existente objetivamente.

Quiere esto decir que, a pesar de ser una propiedad general del reflgo, € carécter activo del mismo se
manifiesta de diferente forma en dependencia del grado de desarrollo del sistema materia reflgante.

Otra propiedad del reflejo cosiste en € nexo causal existente entre el objeto reflggado y € sistema
reflgjante. Esto se explica por € hecho de que € reflgo, como resultado del proceso de interaccion,
constituye ademés un efecto con relacion alaaccion del objeto reflgjado que desempefia agqui e papel
de causa. Como dijeraLenin, “el reflgo no puede existir sinlo reflgjado”. (15)

Ladelimitacion del nexo causal entre los objetos interactuantes no siempre resulta una tarea fécil. Por
giemplo, en e mundo inorganico resulta en ocasiones muy dificil definir la direccion de este nexo,
discernir cual es € objeto que actliay cud € que recibe la accion, cud es € que reflgay cud d
reflejado.

Esto es debido a que, entre los objetos y fendbmenos que interactian, existe una relacion de
condicionamiento mutuo y mutua causalidad. Por esta razon, la delimitacion de la direcciéon del
reflejo en e mundo inorganico posee, por 1o general, un carécter relativo y, en gran medida, depende
de lastareas del conocimiento que nos proponemos resolver con esta delimitacion.

Esta dificultad es mucho menor ya en e mundo organico, puesto que aqui € reflgjo se manifiesta en
forma més “acabadd’, més evidente, y desempefia un mayor papel en la existencia misma del
organismo Vivo, € cua esta dotado de mecanismos especiaes ( y en algunos casos de 6rganos, o de
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todo un sistema de Organos) para redizar € reflgo, o cua por supuesto no quiere decir que la
interaccion en e mundo organico degje su” hudla’ Unicamente en € organismo vivo y no en € resto
delanaturaleza.

Podemos resumir como sigue las propiedades generales del reflego como cualidad universa de la
materia

a).- El reflgjo es siempre producto de lainteraccion de los sistemas material es.
b).- El reflgjo esta estrechamente vinculado a los cambios producidos por estainteraccion.
¢).- Cadatipo especifico de reflgjo posee una determinacion cuanti-cualitativa.

d).- Como resultado del reflgo se produce una cierta correspondencia entre el objeto reflgado y €
reflejante, 1o cual expresa el carécter adecuado del dicho reflgjado.

€).- El reflgjo posee una naturaleza activa, aunque la forma de expresion de esta actividad cambia, en
consonancia con € nivel de desarrollo alcanzado por € sistema reflgjante, manifestandose en sus
formas superiores en € caréacter selectivo y orientador del reflgjo.

f).- El volumen, las formas, medios y los modos en que se rediza € reflgjo depende del tipo de
organizacion estructural de los sistemas reflgjantes, asi como del carécter de las condiciones de su
interaccion con el objeto reflgjado.

g).- Laevolucion de las formas concretas de reflejo depende de la evolucion de los sistemas
relgjantes.

h) Larelacion contradictoria que se establece entre laaccion o influencia del objeto reflgjado y

la reaccion- respuesta por parte del sistemareflgjante, se convierte en impulso, en fuente de
desarrollo del propio reflgo.

Acercade las tres Ultimas propiedades generales del reflgo hablaremos més detenidamente al andlizar
historicamente & desarrollo de sus formas fundamentales.

3.3.2 Desarrollo evolutivo del reflgio

En e proceso de desarrollo de la materiala propiedad del reflgo, no permanece inmutable, sino que
evoluciona progresivamente de las formas mas simples e inferiores en e mundo inorgénico hacia la
irritabilidad y la sensacién en la naturaleza viva, del psiquismo de los animales superiores hacia la
concienciadel hombre.

Al investigar laevolucion de las formas de reflgjo es necesario, en cada edabdn especifico, separar la
forma particular determinante, condicionada por € modo de existencia del sistema material. Esto es
importante ya que en un mismo sistema pueden coexistir varias formas de reflgo. Las formas
superiores presuponen la conservacion y subordinacion de las inferioresy, en este sentido, son las
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mas propias, caracteristicas y determinantes para € sistema dado, a pesar de coexistir con otras de
menor grado de complejidad.

El andlisis de las diferentes formas de reflgjo confirma la idea acerca de su  interconexion e
interdependencia. Comenzando por las formas méas simples 'y terminando por |0s procesos superiores
de reflgjo, cada una de estas formas representa un determinado nivel de organizacion de la materidl;
ellas no son més que ed abones de una Unica cadena evolutiva en el desarrollo del mundo material.

En esta cadena se distinguen dos momentos culminantes, relacionados con los principales saltos
cualitativos, operados por la materia en movimiento: surgimiento por primera vez de los sistemas
autodirigidos y autoorganizados (aparicion de la vida)y surgimiento de aquellos procesos que
caracterizan la presencia de conciencia (aparicion del hombre y la sociedad). Por esta razon, en su
forma més general, la clasificacion de las formas de reflgjo segiin su evolucion esta representada por
tres niveles fundamentales: reflgo en e mundo organico y reflgo en e mundo inorganico, y reflgo a
nivel delaformasocial de movimiento, cuyo nucleo central lo constituye la conciencia.

El reflgfo en e mundo inorgénico congtituye laforma interior y mas simple del reflgjo. Ya a analizar
los rasgos generales de esta propiedad universal de la materia haciamos mencion a algunas de las
caracteristicas especificas de los procesos de reflgjo a nivel de los fendmenos fisicos-quimico, es
decir, en e mundo inorganico. En particular se planteaba €l hecho de que la interaccion a este nivel
conducia, de manera general, a la destruccién cualitativa de los objetos y que, en dicha interaccion,
eradificil determinar ladireccion del reflgjo, es decir, quien realizalaaccidon y quien larecibe.

Es en este nivel, ademas, donde € reflgjo posee un carécter menos activo en e sentido de que no hay
utilizacién orientada de la informacion y, por lo tanto, se encuentra més directa e inmediatamente
vinculada a los procesos de interaccion.

Pudieran mencionarse otros rasgos especificos del reflgo en la naturaleza no viva. Sin embargo,
pensamos que con o expuesto se cumple ya nuestro objetivo: mostrar la continuidad y, alavez, €
salto cualitativo que representa el surgimiento de lavida en la evolucion de las formas de reflgo.

El origen de la vida significd un jalén enorme en € desarrollo de la materia. Con ella aparecen las
formas biolégicas de reflggo que no se reducen ya a las formas fisico-quimicas, a pesar de
contenerlas.

A nivel de la naturaleza viva la forma mas generalizada (inherente a todo lo vivo) de reflgo de la
realidad eslairritabilidad. Lairritabilidad consiste en |la capacidad de materia viva de reaccionar ante
aquellas influencias del medio externo que poseen una significacion vital (positiva o negativa) para
ella V. I. Lenin calificd lairritabilidad como propiedad fundamental de todo lo vivo, una premisa
necesariaparael surgimiento del psiquismo.

La irritabilidad, surgida sobre la base de los procesos biofisicos y bioquimicos, es la forma mas
elemental de reflgjo bioldgico, que caracteriza ante todo alos organismos simplesy alas plantas.

La irritabilidad representa una forma superior de reflggo comparada con € reflggo en e mundo
inorganico. Ella permite regular €l proceso de interaccion (expresado en € intercambio de sustancias)
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del organismo con e medio, lo cual resulta imprescindible para la conservacion y defensa de la vida
por parte de estos organismos.

Es por esta razon que la irritabilidad surge con la vida misma y la misma y la acompafia en su
evolucién hasta las formas superiores y mas compleas de organizacion biologica de la materia. Sin
embargo, € proceso de interaccion de los organismos con € medio cambia progresivamente, se
desarrolla, se complejiza. EI mismo medio se hace mas complejo en la medida en que la materia viva
extiende su radio de accion a nuevas zonas.

Como resultado, y como expresion de un largo y complicado proceso de seleccion natural, donde los
organismos con mayores capacidades adaptativas son los que perduran, se produce € desarrollo y
perfeccionamiento de esos organismos. La irritabilidad, aunque necesaria, resulta ahora insuficiente
pararegular € intercambio de sustancias con € medio.

Laprincipal limitante de lairritabilidad consiste en que ella permite a organismo reaccionar solo ante
el contacto directo con los estimulos de significacion vital. Pero en las nuevas condiciones de
interaccion no siempre es posible este contacto directo. Se hace necesaria una forma mas mediatizada
de reflgjo que le permita a organismo adaptarse a un medio mas complejo. Como resultado de todo
esto surge e psiquismo.

El psiquismo puede ser definido como la capacidad de reflgar estimulos que no poseen una
significacién bioldgica directa para € organismo, o sea, la facultad de reaccionar a sefiades. Una vez
surgida, la forma psiquica de reflgjo evoluciona mediante diferentes niveles o etapas (e reflgo
psiquico~sensorial, € reflg o psiquico-perceptual, la etapa del intelecto concreto y e reflgo psiquico-
consciente).

La evolucién de reflgjo psiquico estuvo permanentemente acompafiada por €l perfeccionamiento
anatomo-fisiolégico de los organismos. Esencial importancia en este proceso tuvo la aparicion
ded sistema nervioso, la especializacion de los sensoridles, € desarrollo del cerebro, €
surgimiento de la corteza cerebral y de la actividad nerviosa superior.

Todo elo permitié una adaptacion cada vez megor de los seres vivos a un medio que
constantemente se complicaba y que, por lo tanto, exigia formas superiores de reflgjo que
garantizaban una adecuada interaccion con € mismo. Del reflgo de estimulos con significacion
vital directa (irritabilidad) se transité al reflejo de sefides (psiquismo). Estas sefiales, por su
parte, se hacian cada vez complegjas: cualidades aidadas en e caso de la sensacion, de objeto
integral como un todo, en la etapa del pensamiento manual concreto.

De esta forma, cada nuevo escaon en e desarrollo psiquico tuvo en su base en € trdnsito a nuevas
condiciones externas de existencia de los animales y un nuevo paso en la complgizacion tanto
del proceso de interaccion del organismo con € medio como la organizacion fisica del propio
organismo, alcanzandose la clspide pre-socia de este proceso  etapadel intelecto concreto.

Por lo tanto, la conducta "intelectual” que es propia de los mamiferos superiores, y que alcanza un
desarrollo particularmente alto en los monos antropoides, representa aquella frontera superior en €l
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desarrollo del psiquismo, traslacua comienza la historia de un psiquismo bien diferente, de nuevo
tipo, propio solo del hombre: la historia del desarrollo de la conciencia humana.

Son muchas y notables las diferencias de la actividad psiquica anima en comparacion con la
concienciadel hombre. Entre las mas esenciales se encuentran |as siguientes:

a) El psiquismo pre-humano posee un caracter biologico instintivo. El reflejo se produce aqui sempre
en relacion con aguellos estimulos que  poseen una significacion  biologica  directa
(irritabilidad) o indirecta, a través del nexo que con la satisfaccion de la necesidad biol6gica, poseen
determinadas propiedades aidadas  (sensacion), uno u  otro objeto aidado (percepcion), o
determinada relacion entre |os objetos (intel ecto concreto).

b) El animal no es capaz de diferenciar €l objeto de su relacidn con é, € objeto de la necesidad que
éste satisfacey, por estarazon, no llegaadiferenciarse asi mismo del mundo que le rodea.

c) Larelacion del animal con sus semeantes en principio es la misma que con los objetos externos,
es decir, también pertenecen a circulo de sus relaciones ingtintivas y bioldgicas, aln en € caso de que
realicen determinadas actividades de manera conjunta

El transito hacia la conciencia humana, en cuya base se encuentra el paso hacia formas humanas de
vida, hacia la actividad laboral humana (social por su naturaleza), esta asociado no sélo alos cambios
cualitativos ocurridos en la estructuracion de la actividad y a surgimiento de una nueva forma de
reflgjo de laredidad. El psiquismo del hombre no solo se libera de aquellos rasgos que son comunes a
todos los estadios del desarrollo del psiquismo animal y no solo adquiere rasgos cualitativamente
nuevos. Lo principa consiste en que, con € surgimiento del hombre, cambian las propias leyes que
rigen e desarrollo del reflgo. S através de toda la historia del desarrollo de la materia organica, las
leyes que regian € reflgjo psiquico eran las leyes de la evolucion biolégica, con e trénsito a la
conciencia humanaéel reflejo comienza a subordinarse alas leyes del desarrollo histérico social.

3.3. 3 Surgimiento dela conciencia

El surgimiento de la conciencia humanasignifico €l segundo y mas trascendental salto en laevolucion
del reflejo como propiedad universal de la materia. El fundamento de la comprension cientifica del
proceso de surgimiento de la conciencia se encuentra en las obras de los clasicos del marxismo-
leninismo y, muy especidmente, en la obra de Federico Engels "El papel del trabgo en la
transformacidn del mono en hombre”.

Como € propio titulo de esta obra de Engels |o sugiere, e marxismo le atribuye un papel esencia al
trabgjo en e proceso de surgimiento del hombre y su conciencia. En e milenario proceso de
transformacion del mono en hombre fue precisamente e surgimiento de la actividad laboral quien
marcd € hito fundamental parala aparicidn de la especie humana. El trabgjo "esla condicion bésica
y fundamental de lavida humana. Y lo es en tal grado que, hasta cierto punto debemos decir que €
trabajo ha creado al propio hombre". (15)

Lo anterior no debe interpretarse como la atribucién de una especie de cuaidad mistica al trabajo
gue lo haga capaz, partiendo de la nada 'y como por arte de magia, de convertir torpe mono en el
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hombre inteligente que hoy conocemos. El trabajo esta lejos de ser el Unico factor que propicio el
surgimiento del ser humano. En €l largo proceso de génesis del hombre jugaron un destacado papel,
entre otros factores, la liberacion y ulterior perfeccionamiento de la mano simiesca, la
transformacién paulatina del cerebro , € desarrollo de una alimentacion cada vez mas variada, la
creciente capacidad de adaptacion a cualquier clima, la vida y actividad comin y la aparicion del
lenguaje. Todos estos factores son objeto de analisis en la obra de Engels, no obstante considerarse
el trabajo como el principa estimulo y e hilo conductor que permite la accion de los demas
factores.

Pero bien, para que lo afirmado hasta aqui con relacion a papel del trabajo en la formacion de la
conciencia humana no se quede en los marcos de una mera declaracion, se debe responder a la
siguiente pregunta: Por qué razén y de qué forma la actividad productiva y , en especid, la
produccién de instrumentos de trabajo condujo a la aparicion de la conciencia humana? Pero para
responder otras. queé es la conciencia humana?, por qué es superior a reflgjo en el mundo animal?,
en qué se diferencia de este Ultimo?

“La conciencia, - plantea Marx,- nunca podra ser otra cosa que €l ser concientizado, y € ser de los
hombres es el proceso real de sus vidas® ( 16).

En estas sencillas palabras de Marx se resalta la caracteristica esencial de la conciencia: ser un reflgo
de la vida real de los hombres, lo cua presupone, a su vez, la reproduccion y diferenciacion
consciente por el hombre del contorno en que se desenvuelve, de larelacion con ese contorno y de si
mismo.

Sdlo € reflejo del objeto, sino también € reflgjo diferenciado y consciente del sujeto o, lo que es 1o
mismo, € reflgjo del reflejo del objeto.

Este rasgo esencial de la conciencia humana no hubiera podido aparecer s no estuviese vinculado
directamente a las nuevas formas de actividad vital humanay , muy especialmente, a trabgjoy ala
produccion de instrumentos de trabajo. Entre la accion simiesca de utilizar algan objeto, fortuitamente
caido en su campo visua para acanzar e alimento o defenderse de los enemigos y la utilizacion por
el hombre, con e mismo objetivo, delalanza o € cuchillo mas tosco y rudimentario construido, entre
esos dos modos de actuar, existe, a pesar de su semejanza externa, una enorme diferencia cualitativa.

La produccion del més elemental instrumento de trabgjo exigio del hombre una forma de reflgjo
sustancialmente distinta a la de los animales superiores. No bastaba ya, ni siquiera, € reflgo de las
relaciones entre objetos( propio del pensamiento manual concreto de los antropoides prehumanos).
Era necesario diferenciarse a s mismo de la realidad externa, distinguir la relacion propia hacia los
objetos de los objetos mismos y de sus nexos, vincular la satisfaccion de |as necesidades propias con
larealizacion de acciones inmediatas que directamente no |la satisfacen, aungue sirven de premisa para
ello ( e instrumento de trabajo por si mismo no conlleva a la satisfaccion de ninguna necesidad vital
); en resumen, era necesario un “reflgo doblado” de la realidad, que permitiera la elaboracion de un
plan ideal delaaccion con un fin preestablecido.

Significa que e *“reflgo doblado”, como propiedad sustancia de la conciencia, se encuentra
genéticamente enlazado con € .
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Cuando anteriormente habldbamos de la limitaciones del reflgo psiquico prehumano se hacia
mencion a hecho de que & animal, alin en sus estadios de desarrollo mas atos, era incapaz de
diferenciarse a si mismo del mundo que le rodea. Esta limitacion le impide reflgjar sus propias
necesidades, independientemente de los objetos que, de manera inmediata, las satisfacen, y de ahi su
incapacidad para proyectar esas necesidades hacia € futuro, prever las vias para su satisfaccion y
procurar los medios necesarios para ello. ( Aqui no se toma en cuenta, por supuesto, |os casos en que
la conducta dirigida a la satisfaccion futura de las necesidades es absolutamente instintiva y
genéticamente preestablecida).

De ahi la superioridad inobjetable de la conciencia humana que , a partir del reflgjo diferenciado de la
realidad, del propio hombre y de la relacion entre elos, permite e establecimiento de un fin
consciente de la actividad dirigido ala satisfaccion, no sdlo de la necesidad desplazadas en € tiempo
hacia € futuro, lo cual presupone que no siempre coincidan € fin de la actividad esté enlazada y que
en un inicio es también de tipo biol 6gico.

Con € desarrollo del hombre y a sociedad, ese nexo entre actividad y necesidad bioldgica se hace
cada vez mas mediato, surgiendo toda una serie de edlabones intermedios nuevos que, con € tiempo,
hacen aparecer otras necesidades , no ya de tipo biologico, sino sociales( econdmicas, politicas,
morales, estéticas, religiosas, cognoscitivas, etc..). Puede agui apreciarse cuan importante y
significativa resulta esta peculiaridad de la conciencia humana que, a primera vista, se presenta solo
Ccomo uno mas de sus rasgos, y que se ha dado en llamar reflgjo doblado de la redidad ( ya que
presupone no paso hacia la produccién de instrumentos de trabajo. Pero este paso hacia la actividad
productiva, que comienza precisamente con la elaboracion de los instrumentos de trabgjo, reforzo la
necesidad de la vida en comunidad. Era imposible desarrollar con éxito las tareas productivas, cada
vez mas complgjas, sin € esfuerzo conjunto y la ayuda mutua de los hombres en formacién. Con €
tiempo, e trabgjo en comun exigio una forma superior de comunicacion, como articulado. Se habia
dado e segundo paso decisivo. “Primero € trabgjo, luego y con él la palabra articulada, fueron los dos
estimulos principales bajo cuyainfluencia el cerebro del mono se fue transformando gradual mente en
cerebro humano. “ (117)

El lenguge congtituye un sistema de simbolos o de signos de los objetos de la redidad, de sus
propiedades y nexos, que representa un instrumento imprescindible del pensamiento humano. Es, a
decir de los fundadores del marxismo, la realidad inmediata del pensamiento y la envoltura material
de la conciencia humana. El lengugje, de unau otraformay casi Sin excepcion, esté presente sempre
en la actividad pensante humana, por supuesto, no siempre en su forma externay sonora, sino también
através del lengugje interno, inaudible. De ahi € enorme papel desempefiado por e lenguaje en €
surgimiento y desarrollo de la conciencia del hombre.

Por eso, mas que la aparicién de un medio idoneo para la comunicacion directa, € surgimiento del
lenguaje significo para e hombre la posibilidad de desarrollar € pensamiento 16gico-abstracto, otro
de los rasgos distintivos de la conciencia humana. Cada palabra, por muy primitiva que ella sea,
implica ya una generalizacion, una abstraccion, debido a que constituye la expresion simbdlica de una
imagen conceptual de la realidad, alcanzada a través de determinados procesos del pensamiento
l6gico. El desarrollo del lenguaje fue requisito indispensable para €l paso de la manipulacion directa
de los objetos a las operaciones con sus iméagenes conceptuales y , por lo tanto, para € transito del
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pensamiento manual-concreto de nuestros antepasados simiescos a pensamiento 6gico-abstracto del
hombre actual. Y una vez més, observamos que la génesis de esta propiedad de la conciencia tiene su
fuente también en e trabajo y en la produccién de instrumentos como su primer momento.

La posibilidad de realizar una accién planificada sobre la naturaleza, dirigida a la satisfaccion de sus
necesidades, la existencia del lenguaje como medio de comunicacion y de operar con conceptos,
unidas a la necesdad permanente de perfeccionar la actividad productiva y la elaboracion de
instrumentos de trabgo, permite ( y a la vez obliga) d hombre a desarrollar un nuevo tipo de
mecanismo para la asimilacion, conservacion y transmision de las experiencias, no conocido por sus
predecesores. Ya e vinculo del hombre con sus semejantes rebasa los marcos de una relacion
puramente biolégica e ingtintiva. Para él |os otros son mas que una parte de la naturaleza; son, junto a
si mismo, e sujeto colectivo de la transformacion consciente de la realidad. Bajo estas condiciones, y
para la redizacion de la actividad productiva comin, resultan insuficientes los mecanismos de
transmision y asimilacion de experiencias con los cuales la naturaleza dotd alos animales.

Como es conocido, los animales estan capacitados para dos tipos posibles de experiencias. Una de
ellas es la genéticamente heredada, transmitida de generacidén en generacion a través del cddigo
genético de los acidos nucleicos que componen las células, y que es capaz de disefiar conductas tan
complglas y asombrosamente “perfectas’ como la de las abgas, las hormigas o los castores. El
segundo tipo de experiencia esta relacionado con la vida individual del organismo y permite la
asimilacion de determinados patrones conductuales, vinculados a entorno en que estos organismos se
desenvuel ven sobre la base de |a elaboracion de refl g os condicionados.

La virtud de la primera experiencia consiste, ante todo, en el enorme papel por ella desempefiado, en
la evolucién de las especies, permitiendo fijar para los futuros estadios evolutivos las meores
caracteristicas de cada una de ellas. Ademés, este primer tipo de experiencia permite la transmision de
la informacion, de manera automética y antes del nacimiento mismo del organismo. Su limitacién
radica en su extrema rigidez que impide la reaccion adecuada ante un cambio de situacion no
“previsto” en € codigo genético. Esta limitacion es superada , en parte , por € segundo tipo de
experiencia que permite al animal cierto “aprendizaje’ durante la vida, a establecer asociaciones
temporales entre sus ingtintos y las disimiles situaciones en que se redliza su actividad vital,
elaborando , de estaforma, los llamados reflgjos condicionados.

La dificultad de este tipo de experiencia individual consiste, precisamente, en su caracter individual,
en el hecho de que, por |o general, muere con la muerte del organismo, limitando extraordinariamente
las posibilidades de que cada nuevo organismo amplie e circulo y € acance de sus reacciones
conductual es en comparacion con sus predecesores.

Precisamente otro de los rasgos més importantes de la conciencia humana consiste en que su
contenido est4 surtido, ademas de por las formas de experiencia propias de los animales, por un
mecanismo especificamente humano para la asimilacion, conservacion y transmision de la
informacion: a experiencia historico social.

Este tercer rasgo fundamental del reflejo consciente, estrechamente vinculado a los otros dos

( reflejo doblado y pensamiento |6gico-abstracto) muestra las esencia socia de la conciencia
humana y marca el sdllo distintivo de la actividad vital del hombre. Realmente tal forma de
experiencia tiene sentido solo en la sociedad, en la actividad socializada y, en sus inicios, como
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engendro necesario de la actividad productiva conjunta. De qué forma hubiera sido posible el
perfeccionamiento de los instrumentos de trabajo, la acumulacién de experiencias productivas 'y su
transmision de unos hombres a otros, si éstos hubiesen contado solo con su informacion genéticay
con la posibilidad de crear sdlo reflgjos condicionados que desaparecen con la vida de cada
individuo?. Hubiera sido sencillamente imposible .

Significa también en este caso € trabajo es e responsable maximo de la presencia de este rasgo en €l
conciencia humana. Podemos representarnos cuan importante ha sido el mismo para € desarrollo del
hombre. El surgimiento y perfeccionamiento de los instrumentos de trabgjo y del lenguaje, la
conversion de la experiencia individual en experiencia colectiva, abrié la posbilidad para €
desarrollo ilimitado del género humano, ya no sobre una base biolégica, sino social.

Con €ello los éxitos al canzados por € individuo o por una generacion de individuos en el dominio dela
naturaleza, se transmiten alas generaciones siguientesy le sirven de base para la obtencion de nuevos
éxitos. Todo lo diferente que es e hombre de hoy de aquellos primeros seres humanos acabados de
sdir del reino animal, toda su superioridad humana, se debe precisamente a la experiencia histérico
social acumulada y convertida en patrimonio de cada nueva generacién. El contenido de cualquier
sistema educacional no es otra cosa que la reproduccion abreviada de la historia social del hombre,
quien, a partir de esa educacion, se encuentra preparado para la obtencidén de nuevos niveles de
desarrollo. Por esta razon, cada generacion humana, como tendencia, debe necesariamente ser
superior alas anteriores.

Y bien, hemos visto como €l trabgjo y la produccién de instrumentos, a pesar de no ser el tnico factor
influyente en e proceso antropogénesis, congtituy6 la causa fundamental del surgimiento de la
concienciay de sus rasgos fundamentales , en particular, de los tres que hemos que hemos analizado
hasta el momento: el reflgjo doblado de la realidad ( reflgo diferenciado del objeto y del sujeto, asi
como de su relacién), € pensamiento légico- abstracto (fundamento para las operaciones con
imagenes conceptuales ) y la asimilacion, utilizacion y enriquecimiento de la experiencia historico
social (base para el perfeccionamiento permanente del género humano).

Sin embargo, no son éstos |os Unicos rasgos de la conciencia humana, aunque si 10s que mas se ponen
de manifiesto en € proceso de surgimiento. Un andlisis mas integral de la conciencia debe tener en
cuenta que € mismo no agota con la explicacion de su génesis histérica. No se trata de un fendmeno
gue, una vez surgido, caracterice automaticamente a cada ser humano. En cada individuo, en cada
generacion y en cada sociedad la conciencia se recrea a si misma como resultado de la influencia de
las condiciones materiales de vida y la actividad vital humana. Pasemos entonces a andlizar a la
conciencia desde este nuevo angulo.

3.3.3 Origen material dela actividad consciente humana. Lo material y loideal en su acepcion
marxista

El andlisis delaevolucion dd reflgo hasta el surgimiento de la conciencia humana muestra como esta
Ultimaes el resultado del desarrollo de lamateriay de sus formas de movimiento. Tal andisis, basado
en los aportes de la filosofia marxistay las ciencias naturales, al demostrar € origen de la conciencia
como producto directo de la materia atamente organizada existente solo a nivel de laforma socia de
movimiento, congtituye un potente argumento en contra de las diferentes interpretaciones idealistas
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gue conciben a la conciencia o bien como un fendmeno eterno anterior, incluso a la existencia de la
materia, o bien como una propiedad divina surgida por la voluntad de Dios, o cua presupone también
su existencia (en Dios) antes de lamateria.

Pareceria que con ello queda absolutamente refutada la solucion idealista a problema fundamental de
lafilosofiay, por ende, confirmada cientificamente la solucién contraria, es decir, la materialista. Sin
embargo, la experiencia histérica revela que un andisis como e anterior, s bien muy necesario vy,
hasta cierto punto, imprescindible, resulta insuficiente para ofrecer una respuesta consecuentemente
cientificay materiaistaa eterno problema de larelacion entre lamateriay la conciencia.

Muchos filésofos han llegado a aceptar €l surgimiento de la conciencia como resultado de la
evolucion de la materia organica hasta la aparicion del hombrey , en este sentido, han reconocido la
primacia genética de la materia con relacion a la conciencia . Sin embargo, a partir de ahi, a
intentar explicar cualquier fendbmeno humano, lo han hecho basados exclusivamente en la
conciencia . Asi interpretan, digamos, la conducta moral del hombre, su creacion estética o
cientifica, su actitud politica, sus creencias religiosas, etc., asi se explican también los diferentes
acontecimientos historicos, e incluso, todo e desarrollo histérico de la sociedad humana, en todos
los casos siempre solo a partir de las ideas de |os hombres.

De esta forma la solucién materialista a problemas fundamenta de la filosofia queda solo a medio
camino, se reduce a la génesis historica de la conciencia, sin alcanzar a explicar o que sin dudas es
mas esencial: € origen permanentemente material de la conciencia humanay , por lo tanto todos los
fendbmenos y procesos sociaes en que ella participa.

Por esa razén, demostrar consecuentemente la primacia de la materia con relaciéon a la conciencia, de
lo material con respecto alo ideal es posible, no sélo explicando la forma por medio de la cual en un
momento determinado de su desarrollo la materia en movimiento dio lugar a surgimiento de la
conciencia, sino revelando también el mecanismo de formacidn de las imagenes ideales, a partir del
mundo materia con € que e hombre constantemente interactla.

De la misma forma que histéricamente la conciencia surge como un producto necesario del trabgjo y
de la produccion de instrumentos, la formacion , permanencia y ulterior desarrollo de las imagenes
ideales del mundo material, no son e resultado de la casualidad, sino la repuesta a necesidades de la
actividad humana y, ante todo, de la actividad practico- Transformadora. Sélo partiendo del andlisis
de la relaciéon activa del hombre con @ mundo que le rodea, puede lograrse una comprension
consecuente mente materialista del proceso de determinacion de lo idea por lo materia y del origen
materia de la actividad consciente humana. Es por eso que, ante todo, se hace necesario andizar qué
eslaactividad humanay como através de ella se produce tal determinacion.

Hemos sefidlado como e hombre pudo elevarse por encima del reino animal, una vez que fue capaz
de transformar conscientemente la realidad circundante con un fin preestablecido: poner esa realidad
al servicio de la satisfaccion de sus necesidades. En dlo radicalagran diferencia entre e hombrey los
animales. Lo Unico que pueden hacer los animales es utilizar la naturaleza exterior y modificarla por
el mero hecho de su presencia en ella. EI hombre, en cambio, modificala naturalezay la obliga asi a
sarvirle, ladomina. Y éstaes, en Ultimainstancia, la diferencia esencial que existe entre e hombre y
los demas animales .. “(18).
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Precisamente la categoria de actividad fija ese modo especificamente humano de relacionarse con la
realidad, a definirse como e proceso de realizacion de un objetivo previamente establecido, cuyo
resultado, ademas de implicar un cambio de la realidad, posee una determinada significacion para €
hombre y para la satisfaccion de sus necesidades. Es mediante su actividad que el hombre modifica a
la naturaleza y la domina, la convierte en una naturaleza humanizada o0 en una segunda naturaleza,
como le [lamara Marx. Como resultado, cambia no solo & mundo exterior al hombre, sino también €
mismo haciéndose més hombre, mas digtinto de la naturaleza, duefio de ella. ES por esa razdon que
puede decirse que la actividad es  modo mismo de existencia del hombre y de todo € proceso
historico socio humano.

Como hemos visto, la actividad humana se caracteriza por una finalidad consciente. Esta finalidad
es libremente establecida por € hombre, como resultado de las exigencias concretas que su situacion
real implicay que permite siempre la eleccion entre varias opciones, algunas de las cuales ,incluso,
estar agadas (y hasta ser contrapuestas) a la satisfaccion inmediata de sus necesidades individuales.

Esta libertad, por lo tanto, no significa actuar en contra de leyes objetivas (aunque esto es también
una posibilidad), la capacidad de la actividad humana de levantarse por  de las demandas concretas
de la situacion particular o individual del hombre y elevarse hasta e cumplimiento de otros fines
sociades. Solo esta caracteristica de la actividad humana puede explicar cdmo e hombre es capaz, en
ocasiones de hacer dejacion de la satisfaccion de sus mas elementales  necesidadesy llegar incluso a
ofrendar su vidaen aras de determinados ideales sociales como €l patriotismo internacionalismo.

Y es que a diferencia de la conducta animal, la actividad humana se guia por programas
socioculturales historicamente elaborados,  sometidos a desarrollo Y perfeccionamiento Y a
posibilidad permanente de reprogramacion, que garantiza la mera adaptacion individual a medio
sno su transformacion sociamente creadora. Por eso la actividad  debe ser entendida, ante todo,
como actividad conjunta social, sociamente organizada y canaizada, regulada culturamente. De
ahi que larealidad social (socidizada, humanizada) sea, a la vez, un engendro de la actividad y una
premisay condicion paraella

Como quiera que toda actividad humana, dirigidaa latransformacion de larealidad, requiere no solo
de la fuerza material necesaria que permita dicha transformacion, sino ademés de un fin consciente,
de un proyecto o plan previo, distinto esencialmente a la accién material misma, pero que alavez se
vincula organicamente a ella en tanto la guia y es su modelo consciente, surge la necesidad de una
categoriaespecia para designar lanaturaleza cualitativamente diferente de ese fin, proyecto, plan
o modelo consciente dela actividad: la categoria de lo Idea, categoria especia mente disefiada
para expresar este fendmeno propio solo del hombre.

Con relacion aesto, Marx hacia unainteresante comparacion: "Una arafia” -decia- €jecuta operaciones
gue semgian a las manipulaciones del tejedor, y la construccion de los panales de abejas podria
avergonzar, por su perfeccién, amas de un maestro de obras. Pero, hay algo en que el peor maestro de
obras aventgja, desde luego, alamejor abgja, y es e hecho de que, antes de gjecutar la construccion,
la proyecta en su cerebro. Al final del proceso de trabgjo, brota un resultado que, antes de comenzar €
proceso, existiayaen lamente del obrero es decir, un resultado que teniaya existenciaidea". (19)
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Significaque la naturalezaideal de la concienciahumana, fendmeno que hasidoobjeto de tantas
maquinaciones intelectuales  a través de la historia del pensamiento filoséfico, no congtituye
ninguna propiedad mistica ni € resultado de  la voluntad divina. Tampoco es una cualidad natural
con la que esta dotado todo ser humano, sino que es un producto necesario de la propia actividad
socid dirigida alatransformacion préactica de la realidad. En otras palabras, |o ideal existe en tanto es
necesario para la vida humanay debe comprenderse como un momento de ésta, como su plany, ala
vez, como |o veremos a continuacion, su resultado.

Y a habiamos visto como el proceso de la actividad necesita, de un plan o proyecto ideal que lo guiey
gue se elabora previamente en la cabeza del hombre. Visto solo desde este angulo dala impresion de
gue lo ideal precede a la actividad materia transformadora 'y que, por lo tanto, es necesario explicar
ésta Ultima por la primera, tal y como lo han hecho todos aquellos fil6sofos que presentan a la vida
socia en su conjunto como producto de la conciencia de los hombres. Vemos que esta ilusién posee
su fundamento real en e hecho, no menos real, de que la actividad humana siempre es consciente y
siempre es € resultado directo de la concienciadel hombre.

Pero se trata de que lo ideal no es sblo € plan o proyecto previo de la actividad, sino que, para serlo,
tiene ante todo que exigtir, tiene que surgir. &Y cdmo surge? Pues como resultado de la actividad
misma: por supuesto, no de aquella actividad de la cua é es € proyecto ( aunque en € curso de la
actividad € proyecto ideal también varia como respuesta a las exigencias de ésta), pero si como
resultado de la actividad precedente, y no sélo de la actividad precedente del sujeto individual, sino de
toda la actividad social humana anterior, fijada y trasmitida por ese mecanismo especial con que
cuentael hombre. La experiencia histérico-socid.

En d transcurso de la actividad préactica milenaria del hombre se van creando determinadas imagenes
0 esguemas idedles de dicha actividad. Los esgquemas elaborados como resultado de la actividad
transformadora humana se convierten en programas estereotipados de accidn, en paradigmas tipos de
transformacion de la realidad, en normas y valores ideales que se interiorizan y guian la actividad
ulterior del individuo.

Quiere decir que, previo alaconversion del proyecto ideal en actividad materia transformadora, tuvo
gue existir un proceso inverso de surgimiento de lo ideal a partir de la actividad material. Como
resultado, observamos la existencia de una cadena infinita de transformaciones de o material en lo
ideal y deloidea enlo material.

De acuerdo, - nos dird nuestro oOonente idealista,- pero s esa cadena es infinita y unas veces lo
materia se transforma en lo ideal y otras veces lo ideal en o materid , de dénde puede sacarse la
conclusion de que lo material eslo primario ?

La respuesta a esta interrogante es la siguiente. Hemos visto que todo este proceso de conversion
mutua de lo material y lo ideal ocurre ('y solo puede ocurrir) através de la actividad, lacua dirigidaa
la satisfaccion de las necesidades del hombre mediante la transformacion de la realidad. Pero, para
ello la actividad tiene que estar en correspondencia con € objeto de su transformacién. De qué
satisfaccion de necesidades y de qué transformacion de la realidad podria hablarse s 1a actividad no
fuese adecuada a las caracteristicas, propiedades y forma del objeto materia ? Por lo tanto es ese
objeto material, existente fuera e independientemente de la conciencia del hombre quien Determina
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las formas y las peculiaridades de la actividad humanay, através de ella, los esquemas ideales de
dicha actividad. En conclusién, lo ideal - como sefidlara Marx- no puede ser otra cosa " que lo
material traducido y traspuesto ala cabeza del hombre'. (20)

Con ello queda tedricamente demostrada lasolucion materialistaa primer aspecto del problema
fundamental dela Filosofia, solucion que tiene su demostracion practicaen  historia del desarrollo
de la sociedad humana. Podemos considerar entonces que, para nosotros, la primacia de lo material
con relacion alo ideal congtituye un hecho confirmado. Pero, como se ha podido apreciar, lareacion
entre |lo material y lo ideal no se reduce a su contraposicion desde € angulo de cud de los dos es
primario y determinante. En realidad esto constituye solo un aspecto de su relacion. Como expresara
V.I. Lenin, "la oposicion entre lamateria y la conciencia tampoco tiene significado absoluto més que
dentro de los limites de un dominio muy restringido: en este caso, exclusivamente dentro de los
limitesdela cuestion gnoseol6gica fundamental acerca de qué se debe tomar por o primario y qué
por 1o secundario. Mas alla de estos limites larelatividad de tal oposicion no suscita duda alguna’
(20).

Ciertamente , mas ala de esos limites nos encontramos con una estrecha unidad entre lo
material y 1o ideal y con un proceso permanente - de conversion de lo material en lo idea (
idealizacion, desobjetivacion o descosificacion) y delo ideal en materid  (materiaizacion,
objetivacion o cosificacion ) (22). Se trata de dos procesos (0 de un Unico proceso doble) que
no sblo se suceden € uno a otro, sino  condicionan mutuamente, se interpenetran. Solo atraveés
de la descosificacion de la redlidad puede € hombre crear las imagenes ideales necesarias que
guien su actividad ulterior. Y sdlo cosificandoze y expresandose asi mismo en forma de
actividad externa puede él transformar la realidad, dando origen a nuevas imagenes ideales'y, por
lo tanto, cambiandose asi mismo.

Por supuesto que este ininterrumpido proceso de idedlizacion y materializacion a través de la
actividad del hombre transcurre no de manera inmediata, Sino a través de una serie de fases.
Resultaria muy dificil captar toda la complejidad y necesarias variaciones de cada una de estas
fases, asi como la multitud de factores que, en cada caso, intervienen. Sin embargo, es posible
exponer un esquema aproximado de los principales momentos por [0s que atraviesa este proceso.
Tal esguema seriamés o menos € siguiente:

|.- Transformacion de la forma (propiedades, caracteristicas, etc.) del objeto en forma de
actividad externa objetal. Partiendo de determinadas tareas, fines y necesidades y apoyandose en
los instrumentos creados por la sociedad, € sujeto va "moviéndose” por e objeto, 1o va
modelando en un sistema de operaciones practico objetales que, a fuerza de su repeticion, se van
estereotipando y permiten una cada vez mejor manipulacion del objeto.

Il.- Transformacion de la forma de la actividad externa objetal en imégenes idedes. En
proceso de interaccion del sujeto con el objeto determinados sistemas de acciones, en cuya forma
se redliza la modelacion del objeto, comienzan a pasar del plano externo a interno, se
interiorizan, convirtiéndose en esquemas ideales de la actividad.

I11. Actividad intelectua. Los esquemas ideales creados permiten que €l hombre opere no ya
con los objetos mismos, sino con sus imégenes sustitutas. Ahora contindia la actividad pero a
nivel ideal, permitiendo la labor creadora y constructiva del intelecto humano, de la conciencia.
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Una particularidad de este nivel ideal es que latransformacion de laimagen del objeto ocurre
sin que cambie € propio objeto material. Las imagenes formadas anteriormente sirven de
base y de materia de partida para la creacion de nuevas imégenes que pueden, incluso, no
tener su correlato objetivo en larealidad material actual. (Es € caso de los objetos idedes - €
punto, el gas idedl, etc.- del reflgo del pasado, o del reflgo adelantado del futuro). Esto es
posible, porgue en forma ideal se reproducen no slo e objeto y sus propiedades, sino también
las regularidades de su desenvolvimiento y desarrollo que se convierten, primero,
en regularidades de la propia actividad practica y, después, en regularidades y leyes ddl propio
pensamiento humano, en esquemas de la misma actividad ideal. "La practica del hombre, - decia
Lenin,- que se repite miles de millones de veces, se consolida en la conciencia del hombre por
medio de figuras de laldgica. Precisamente (y solo) debido a esta repeticion miles de millones de
veces, estas figuras tienen la estabilidad de un prgjuicio, un caracter axiomatico." (24). Un
elemento muy importante de esta actividad ideal creadora es la formacion de las imégenes que
permiten fomentar el plan de la actividad material ulterior, cuyo resultado, de esta forma, estdya
representado ideal mente antes de su materializacion.

IV.- Transformacion de las imégenes idedles en forma de actividad. El plan idea de accion es
convertido por € sujeto en actividad que busca obtener un determinado fin prefijado. Esta actividad
parte del conocimiento previo del objeto y de sus regularidades y esta dirigido, con la ayuda de los
instrumentos con que cuenta e hombre (0 con otros creados para € caso), a la transformacion del
objeto mismo.

V.- Transformacion de laforma de actividad en forma de objeto. Como resultado de todo este proceso
ocurre lametamorfosis del objeto que de este forma, transformado, sirve alas necesidades e intereses
del hombre. Se trata no ya de un simple objeto natural. Ademés de las propiedades fisicas, quimicas o
biol 6gicas que conserva ese objeto, ha adquirido ahora nuevas propiedades, propiedades sociaes. Por
lo tanto se trata de un objeto socializado o humanizado como resultado de la actividad consciente y
transformadora del hombre. Se ha producido en é |a cosificacion o materializacion de la conciencia
humana, lo cual se ha convertido en lo material.

Reiteramos que e esguema presentado debe ser entendido precisamente como tal, con todas las
limitaciones que cualquier esquema presupone. En aras de su simplificacion y de demostrar 1o que
para nuestros fines aqui resulta més esencia - ladindmica de latransformacion mutua de lo materia y
lo ideal - se ha omitido conscientemente, digamos, € papel del lenguaje y de la actividad del cerebro
en todo este proceso, no se hatratado con la fuerza que realmente tienen los factores socio historicosy
culturales, etc. Con relacion a esto Ultimo, debe tenerse en cuenta que cuando agqui se habla del
hombre o del sujeto, no se trata de un Unico individuo, sino del hombre genérico, no necesariamente
de un sujeto individual, sino también colectivo o institucional, incluso, de toda la sociedad. Por esa
razén, cada fase, en muchos casos, puede abarcar la actividad no solo de un individuo, sino también
de muchos y, méas aln, la actividad de varias generaciones de individuos. Por ultimo, a pesar de que
aqui se habla primeramente de la actividad mediante la cual se formalaimagen ideal y después de la
actividad conducente a la transformacion del objeto, debe quedar claro que esto se hace con €
objetivo de ofrecer una cierta linealidad a la descripcion del proceso y, de esta objetal humana tiene
doble resultado: por un lado, la transformacién del objeto; es decir, € traspaso de la forma de
actividad a la forma del objeto rea vy, por otro, la creacién de imagenes ideales con la informacion
acercadel objeto y sus propiedades, obtenida en € proceso de actividad. En otras palabras, no se trata
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necesariamente de actividades distintas, aunque no es menos cierto que en ocasiones la actividad esta
fundamentalmente dirigida a la transformacion del objeto material y, en otras (como en la ciencia, por
gjemplo) su objetivo esencia es conocerlo.

Pero, asi y todo, lo material y lo ideal son componentes que estan presentes en toda actividad humana,
independientemente de cual sea su naturaleza. No existe actividad puramente material. La accion méas
mecanica y estereotipada que realice e hombre (por supuesto, descontamos aqui las reacciones
propiamente biol6gicas del hombre, que éste, en fin de cuantas, como todo animal realiza), como €
simple martillar sobre un yunque, estara siempre acompafiada y guiada por € componente ided;
unido a producto material de la accion, habra un producto ideal; tampoco puede exigtir la actividad
puramente ideal. La creacion de una obra literaria, de una melodia musical o de un teorema
matematico necesitarg, cuando menos, ddl lenguagje, € pentagrama o determinados simbolos como
medios materiales pararealizarse y expresarse. El hecho de que se distingan, en realidad, dos tipos de
actividad, la material o practica, por un lado, y la ideal o espiritual por otro, se explica por €
resultado fundamental que se espera obtener con cada tipo de actividad - la transformacién material
del objeto o la obtencién de imagenes ideales -, y, consecuentemente, por €l tipo de necesidad que ese
resultado de manerainmediata satisface: material o espiritual.

Esta distincién essumamente necesaria, a ela estén asociados también los conceptos de produccién
material y produccion espiritual; pero esto en ningun caso significa que .en la actividad y produccion
materia esté ausente el componente ideal, ni que en la actividad y produccidn espiritua no participe
ningun elemento material.

Y bien, a pesar de sus limitaciones, €l esqguema presentado nos ha permitido mostrar e mecanismo
real del proceso permanente de cosificacion y descosificacion que caracteriza la interaccion del
hombre con e mundo que le rodea y que ha posibilitado la creacion de toda la cultura materia y
espiritual, de la que hoy la humanidad dispone. Con ello se pone en evidencia la relatividad de la
oposicion entre lo materia y lo ideal y la existenciay desarrollo de lo ideal, como un resultado y una
necesidad de la actividad humanay, ante todo, de la préctica transformadora de |a realidad.

Pero ademas, toda la descripcion anterior nos hace percatarnos de que es precisamente la categoria
de lo ideal la que permite destacar la caracteristica esencial de la conciencia como un producto
particular, diferente cualitativamente a cualquier proceso material, apuntandonos hacia su principal
propiedad como conciencia humana: ser un reflgjo ideal de larealidad objetiva.

En efecto a comprenderse lo ideal como la imagen o esquema que se forma en € hombre de su
propia actividad rea objetal y, a través de ela, del objeto exterior mismo, queda claro que esta
categoria tiene como funcion fundamental caracterizar € reflelo propiamente humano de la realidad,
ya que solo en la conciencia humana € reflejo del objeto es mediado por un proyecto menta de
accion con dicho objeto, 1o que dalugar ala existencia de una especie de “mundo” distinto y, alavez,
estrechamente unido a mundo material: e mundo de lasideas, de las teorias, de los sentimientos.

Lo idea es la imagen subjetiva del mundo objetivo. Es una creacion del sujeto que tiene como
referente y contenido € propio mundo objetivo. A cuaquier fendbmeno ideal siempre corresponde,
directa o indirectamente, algo material, algo existente objetivamente, cuya transformacion en ideal ha
sido posible gracias a que ese “algo” resultd de alguna manera incluido en el proceso de la relacién
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activa del hombre con la naturaleza o con otros hombres. Con la aparicion de o ideal este proceso
material continlia su desarrollo, en muchas ocasiones, ya en unidad con lo ideal, utilizando a este
ultimo, através de la actividad humana, como premisay condicién para su ulterior desenvolvimiento.
Por lo tanto, la diferencia 'y, ala vez, la unidad entre lo material y lo directamente a transformar la
imagen del objeto, mientras que la actividad material esté orientada a transformar € objeto mismo.
De estaforma, la actividad ideal debe interpretarse como un momento, fase o estadio necesario de la
propia transformacion material del mundo.

Esta unidad de lo material y lo idea que observamos fuera ya de su contraposicion, en los marcos del
problema fundamental de la filosofia, no significa que sea posible, en algiin momento, pasar por ato
la diferencia entre ellos y llegar incluso a identificarlos, como ha ocurrido en algunas ocasiones en el
desarrollo del pensamiento fil osofico.

A veces, dentro de la propia literatura marxista, se ofrece, a nuestro juicio incorrectamente, una
interpretacion més amplia del concepto de lo ideal, no sdlo como imagen del mundo objetivo, sino
también como componente de aquellos objetos que son productos de la actividad humanay que, al ser
resultado de la objetivacion del propio hombre, se convierten, segin esta interpretacion, en portadores
de lo ideal. Como g emplos supuestamente mas elocuentes de lo anterior se traen a colacion aquellos
productos de la actividad humana, donde la creacidon espiritua del hombre es evidentemente
imprescindible: un libro, una estatua, un espectécul o teatral, una obra arquitecténica, etc.

El libro, la estatua, € espectéculo teatral, asi como cuaquier otro producto de la actividad consciente
humana, son realmente cosas distintas a los objetos puramente naturales, son fendmenos sociales,
naturaleza sociaizada, cosificacion o materializacion de las ideas de los hombres, que se convierten
en |o que son gracias a un proceso que, a pesar de su lado ideal siempre presente, es eminentemente
material. La actividad practica. Por lo tanto, € libro, la estatua, €l espectéculo teatral, no son ideales,
como tampoco o son un edificio, una presa o un campo sembrado de cafia; son productos de la
materializacion de determinadas ideas que dejan de ser idedles ( s descontamos lo que sigue
guedando en la cabeza del hombre) con su materializacién. Parafraseando a Marx podriamos decir
gue de la misma forma que en laidea de casa no hay ni siquiera un a&omo de cualquier cosa material,
en esta Ultima no hay ni siquiera un “aomo” de la casa ided , aunque €ella haya existido antes en
formaideal en lacabezadel arquitecto.

Otra variante, mucho mas burda y errénea de la identificacion (o confusién) de lo ideal y lo material
es aguella que parte de la incorrecta comprension de la relacion conciencia cerebro, problema en el
gue nos detendremos ahora brevemente.

Los nuevos e indiscutibles descubrimientos de las ciencias naturales en favor del
condicionamiento de la actividad de la conciencia por parte de la actividad del cerebro han
servido, en digtintos momentos historicos, como fundamento para la concepcion materiaista
vulgar, segin la cual € cerebro humano produce lo ideal, del mismo modo en que determinadas
sustancia materiales son producidas por otros organos del cuerpo. Segun los materialistas
vulgares la conciencia congtituye una variedad de la materia, una respuesta fisiologica ante la
influencia sobre € organismo del medio ambiente, una secrecion del cerebro semegjante a la
secrecion de labilis por € higado.
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Una variante més actual de esta tendencia materiaista vulgar constituye aquella que se empefia
en presentar al pensamiento como € conjunto de oscil aciones el ectromagnéticas irradiadas por €
cerebro. Ciertamente, durante su actividad e cerebro irradia constantemente ondas
electromagnéticas que a ser fijadas en una pelicula, pueden servir de mucho para la
investigacion cientifica de la actividad cerebral y su relacion con la conciencia. Sin embargo, en
ningin momento podremos descubrir € contenido del propio pensamiento sobre la base del
anadlisis de estas ondas electromagnéticas.  Esto esimposible debido ala diferencia cualitativa
existente entre 1a actividad material del cerebro (incluidas tanto la actividad fisiolégica como la
electromagnética) y su producto ideal: la conciencia (que no es solo producto de la actividad
cerebral, sino también, y ante todo, de la interaccién del sujeto con € medio socia exterior). De
la misma forma que las leyes bioldgicas no pueden explicar, por si solas, € comportamiento
socid de los individuos, € andlisis de la actividad material del cerebro no puede descubrir €
contenido de los procesos ideales del pensamiento humano, y mucho menos es factible
identificar unosy otros procesos. "Que € pensamiento y la materia son reales, - decia Lenin,- es
verdad. Pero calificar el pensamiento de material es dar un paso en falso hacia la confusion entre
el materialismoy € idealismo®. (23)

Lo anterior no minimiza en |o absoluto la importancia real del cerebro en la produccion de la
conciencia humana. Como es conocido existe un nexo estrecho entre el desarrollo del cerebroy
el nivel de reflgo psiquico de la readlidad. Para poner s6lo un gemplo, mientras que en €
chimpanceé la sustancia cerebral ocupa un volumen de unos 400 cms. cubicos, en e hombre
contemporaneo éste es de alrededor de los 1400 cm cubicos. Son conocidos |os experimentos en
los que se han colocado a algunos de estos monos antropoides (considerados dentro de los de
mas alto desarrollo en e mundo animal) en condiciones sociales de vida desde su mismo
nacimiento y sujetos al mismo tratamiento que un nifio recién nacido y, sin embargo, no han
alcanzado a redlizar las funciones tipicamente humanas, ni se ha formado en €elos la
conciencia.

Esto significa que solo la compleja estructura neuronal del cerebro humano puede constituirse

en ¢ fundamento fisiologico del pensamiento y de la actividad consciente del hombre, en €
organo que permite la reelaboracion de lainformacion aportada por los érganos de los sentidos y
la programacion de la conducta del hombre. No es casual por eso que con la afectacion de la
actividad de algunas de sus secciones, en especia de la capa superior de la corteza, ocurren
desequilibrios serios de las funciones psiquicas, de la conducta y de la conciencia. De ahi que
podamos afirmar que "nuestra conciencia y nuestro pensamiento, por muy trascendentes que
parezcan, son € producto de un érgano material, fisico: e cerebro”. (24)

Sin embargo, tampoco debe sobrevalorarse el papel del cerebro en laformacion de laconciencia
El cerebro, por si sdlo, es insuficiente para que e hombre pueda pensar. El pensamiento, a pesar
de que esta vinculado a la actividad bioldgica y tiene a ésta como premisa indispensable, es un
producto eminentemente social. Son conocidos |0s casos de nifios que desde pequefios han vivido
y crecido entre animales. No se les ha desarrollado el pensamiento, no han llegado a
dominar € lenguaje ni aredlizar acciones humanas elementales como sujetar una cuchara o
sentarse sobre una silla. Por 1o general estos nifios poseian un cerebro biol 6gicamente normal y,
sin embargo, no Ilegaron a convertirse en hombres en el sentido propio de la palabra
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Quiere decir que la presencia solo de los factores biolégicos (un cerebro normal y un cuerpo
saludable) es insuficiente parael surgimiento de la conciencia. La concienciay € pensamiento
se forman solo bajo lainfluencia de condiciones sociales. Podemos afirmar entonces que no es el
cerebro por s mismo € gue piensa, sino e hombre con ayuda del cerebro, es decir, € individuo
entrelazado en lared derelaciones sociadles, mediatizadas siempre por cosas materiales creadas
por e hombre y para € hombre. El cerebro, por lo tanto, es sdlo € 6rgano material, anatomo-
fisiologico, con e quee gecutasu actividad ideal, socia por su naturaleza.

3.3.5 Carécter social dela concienciay conciencia social

Conciencia social y conciencia individual

Vae la pena detenerse ahora en la comprension de la naturaleza socid de la conciencia. En
determinado sentido puede decirse que en €ello radica la esencia del vuelco revolucionario que
significd e surgimiento del marxismo en el tratamiento de esta categoria. El estudio de la conciencia
como fendmeno socia le permitié a marxismo superar la vision naturalista propia del materialismo
premarxista, que comprendia a lo ideal como resultado automético del funcionamiento del
cerebro, sin tomar en consideracion su condicionamiento y funciones sociales. Al mismo tiempo tal
comprension de la conciencia dio la posibilidad de un tratamiento cualitativamente nuevo de su
caracter activo, digtinto a que ofrecia e idealismo, es decir, no como resultado de una fuerza
auténoma e inmanente alo ideal mismo, sino como producto y condicion del propio decursar objetivo
de la sociedad en su desarrollo.

La conciencia, en su comprension dialéctico-materialista, surge, funciona y se desarrolla como
producto de la interaccion del hombre con la realidad. Pero se trata de un hombre  eminentemente
socia, producto de la préctica socio-histérica precedente e inmerso en e conjunto de relaciones
sociaes de su época, paraquien  la conciencia es una necesidad, un producto y un instrumento de
su actividad como hombre social.

Laconcienciaes social ya genéticamente, por su origen. Es cierto que ellaesimposible sin la"materia
pensante”, sin e cerebro, pero € propio cerebro, como engendro de la naturaeza, se hace humano
solo cuando sirve como organo de la actividad del individuo social, como condicion necesaria de su
Ser socidl.

Lo anterior no significa la ausencia de individualidad humana en el proceso de formacion y desarrollo
de la conciencia. Se trata de que € propio sujeto individual, como sujeto de la conciencia constituye
un agente de la actividad social humana, se incluye en un determinado sistema objetivo de relaciones
con otros hombresy se apropia de los modos socia es de actividad. Siendo un reflgo, la concienciaes,
al mismo tiempo, un engendro y una funcion de los sistemas sociales de actividad. Y esto significa
gue su esencia socia no se puede deducir del simple reflejo de los objetos en la percepcion del sujeto
individual, sino, ante todo, del conjunto de nexos y relaciones del sistema socia dado que
condicionan su existencia como conciencia individual y/o socia. Por lo tanto, lo idea debe ser
entendido como un producto eminentemente social; aun cuando su creador es el individuo, éste
lleva sobre si todala carga social de su época.
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El propio contenido de la imagen ideal no es algo puro, natural, tal y como existe en la naturaeza,
Sino que esun objeto transformado, sociaizado, humanizado, resultado de la practica . Su "eleccion”
misma como objeto del reflgjo ideal le incorpora ya una determinada funcion social, 1o hace
sgnificativo desde € punto de vista socia. Esto, sin contar que con € desarrollo de la sociedad
humana, la realidad que interacttia con e hombre pertenece cadavez mas segunda alanaturaleza, a
la naturaleza transformada por la préctica historico-socia de los hombres y que lleva, por
consiguiente su sello distintivo.

Significa que la conciencia es social tanto como por parte del sujeto como por parte del objeto, que
esta socialmente condicionada no sdlo porque su productor, € hombre, es @ mimo un producto
social, sino ademés porque e contenido de su reflgo es, por |o general, también de naturaleza social.

Este enfoque de la conciencia como fenémeno socid es precisamente lo que distingue la comprension
filosofica marxista de lo ideal de las interpretaciones idedistas y materialistas premarxistas, asi como
del enfoque cientifico natural de los procesos de produccién de la conciencia.. la comprension del
surgimiento de la conciencia como producto de la evolucion del reflgjo y € reconocimiento del
cerebro como sustrato materia del pensamiento no constituyen €l fin, sino € inicio de lainvestigacion
filosofica marxista de la conciencia, € punto de partida para la explicacion materialista de su esencia
socid y sus funciones en lavida de la sociedad.

En & enfoque y € estudio propiamente filosofico la conciencia se manifiesta como fendbmeno de
magnitud histérico-socia. A la filosofia marxista ante todo le interesa € problema de la esencia 'y
funcion socia de la conciencia, comprendida esta no como un producto esponténeo de la naturaleza,
sino como fruto del trabajo humano y del desarrollo socia del hombre.

De ahi que para un adecuado tratamiento filosofico de la conciencia sea insuficiente concebirla solo
como la capacidad para €l reflgo adecuado de la realidad objetiva, s esta capacidad y sus formas se
toman fuera se su nexo con la practica social humana, la conciencia surge y se desarrolla como
resultado de la actividad socia y multifacética de los hombres reales que crean y producen no solo las
condiciones y medios materiales de su existencia (“él mundo de los objetos’), sino también sus
representaciones, puntos de vistasy teorias (“el mundo de lasideas’).

Es por estas razones que la filosofia debe abordar 1a conciencia, ante todo, como fendmeno socia
global, como cierto subsistema de la propia realidad social con una determinada organizacion y
estructura interna, esto es, como conciencia socia o conjunto de ideas, representacionesy teorias que
caracterizan la produccion espiritual de la sociedad en un determinada épocay lugar.

Esencialmente fue esta la forma en que los clésicos del marxismo abordaron e estudio de la
conciencia. C. Marx menos que todo se interesd por e surgimiento de la conciencia en las
profundidades de la psiquis del individuo. EI se ocupd de la conciencia preferentemente como
fendbmeno socid. En e andlisis de la conciencia Marx rechazd € esquema tradicional de la
interrelacion individuo-mundo e incluyd en €@ un eslabon mediador: € sistema de relaciones sociales.
Ello no significa que € marxismo desconozca el papel delaconcienciaindividua y su vinculo con la
concienciasocial.
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Se trata de que en & enfoque de la conciencia, incluida la individual, la filosofia marxista se ubica,
ante todo, en e plano de su condicionamiento y funcién social y no en € de las particularidades
psicolégicas 0 anatomofisiologicas del individuo y de su cerebro. En eso se diferencia € estudio
filosofico de laconciencia del que realizalabiologia, la psicologia o lapsiquiatria.

Hemos visto que la conciencia, tomada en su integridad, como forma superior de reflgjo del mundo,
tiene un carécter eminentemente social. También arribamos a la conclusion de que, desde € punto de
vigta filosofico, a marxismo le interesa lo ideal sobre todo como subsistema de la sociedad, es decir,
como conciencia social. Pero no es menos cierto que la conciencia socia no puede formarse
automaticamente bagjo la influencia del sistema de relaciones sociales, sino sdlo a través de la
participacion de los individuos concretos y reales que componen la sociedad y que poseen, cada uno
de éllos, su propia actividad ideal. De ahi que sea necesario analizar especialmente la diaéctica de la
concienciasocia y laindividual.

La conciencia individual es € reflgo en la cabeza del individuo de determinados lados, rasgos y
nexos del mundo exterior, asi como también el conjunto de sentimientos, estados de animo y
puntos de vista sobre e mundo. En la conciencia individua se reflgga toda la plenitud de las
particul aridades concretas de la existenciay desarrollo del individuo dado, su ser individual y unico.

La conciencia socia, a diferencia de laindividual, es € reflgjo del ser social en la conciencia no del
individuo aislado, sino de un conjunto ilimitado de hombres que componen tempora y espacialmente
lacomunidad social dada (el grupo social, laclase o la sociedad en su conjunto). Ella agrupa, como ya
se ha sefidado, toda una serie de las principales ideas politicas, juridicas, moraes, religiosas,
cientificas, filosoficas, etc., que caracterizan la produccion espiritual de la sociedad en la etapa
dada de su desarrollo, asi como también los sentimientos, estados de &nimo y hasta los prejuicios que
funcionan aun nivel socia global.

Unavez caracterizadas de manera general la concienciaindividua y social, surgen  inmediatamente
varias interrogantes. ¢ qué relacion tienen ambos tipos de conciencia?, ¢puede hablarse de la
primacia de una sobre la otra?;, s la conciencia individual tiene su asiento en € cerebro del hombre,
¢dénde existe la concienciasocia?

Esta claro que no existe un cerebro colectivo donde se ubique la conciencia social. Larelacion de la
conciencia social con laindividua es una manifestacion de la dialécticade lo genera y lo particular.
Lo general no necesita de un espacio propio donde alojarse, a estilo dedd mundo de las ideas
platénicas. (25) Lo general solo puede existir a través de lo particular. De la misma forma, la
conciencia social solo existe a través de las conciencias individuales. No tendria hablar de las idess,
teorias y puntos de vistas imperantes en la sociedad, sin los muchos individuos reales que los
producen y reproducen.

El portador de la conciencia socia es también € hombre. No existe ni puede existir una concienciay
un pensamiento, por muy general y social que sean, que no existan como la conciencia y €
pensamiento de |os hombres de carne y hueso. "Tenemos que investigar - escribia F. Engels - qué es,
en redlidad & pensamiento humano. Es acaso € pensamiento de un solo hombre? No. Pero slo
existe como pensamiento individual de muchos miles de millones de hombres pasados, presentes y
futuros'. (20)
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Quiere decir que, independientemente de que sea necesario reconocer su diferencia, la conciencia
socid y la conciencia individual no deben separarse ni contraponerse entre si. Es verdad que la
conciencia social, en cierto sentido, se opone a la individual, de manera que sus demandas, normasy
prohibiciones deben ser tomadas en cuenta por todos los hombres. Pero también es cierto que la
existencia de la conciencia social presupone la existencia de la conciencia individua, que la
conciencia social nace primeramente en la individua y se nutre de los aportes individuales de
determinados hombres que introducen en muchas ocasiones un sello persona a las idess,
concepcionesy teorias que funcionan anivel social.

Por lo tanto, la conciencia socia no es ago anénimo e impersona, a estilo de una especie de
"espiritu puro”, que existay se desarrolle a margen de las voluntades y conciencias individuales. La
conciencia socia en cada época concretay en cada pueblo se elabora de manera totalmente personal,
individual. La mecanica de Newton, la doctrina protestante de Lutero, la teoria de Darwin acerca del
origen de las especies y la explicacion materidista de la historiade Marx: y Engels son personal es por
su origen y llevan lahuellade laindividualidad de sus creadores. Es dificil sobrevalorar, por jemplo,
la gran influencia del aporte personal de hombres como € Che y Fidel en la formacion de la
conciencia socia de la sociedad socialista cubana.

Ademés, la conciencia individual no sélo toma en cuenta para su formacion y desarrollo € "mundo
de las ideas colectivas’, la conciencia social, sino que muchas veces se le contrapone, actlay se
desarrolla "a despecho” de las tradiciones establecidas, de las reglas y esquemas de la conciencia
socia dominante. De otro modo serian  imposibles e desarrollo y e progreso de la propia
concienciasocial. Los mismos g emplos que antes veiamos (Newton, Lutero, Darwin, Marx, Engels,
el Che y Fidel) ilustran perfectamente esta "osadia' de las conciencias individuaes, sin la cua
hubiese sido imposible e progreso de la humanidad hasta nuestros dias.

Sin embargo no es menos cierto que a pesar del origen muy personal e individual del contenido de la
conciencia socia, esta adquiere después una forma suprepersona (que no es lo mismo que
impersonales decir, que no significa la negacion de su origen individual y carécter personal). Las
idess, teorias y concepciones que componen la conciencia socia llegan a acance de las generaciones
sucesoras y se asimilan por €ellas fundamentalmente como formaciones suprapersonales, ya que la
individualidad de sus autores se presenta aqui en forma superada,  diaécticamente negada e,
incluso, tedricamente transformada.

En otras palabras, |os resultados obtenidos como producto del desarrollo de la conciencia individual,
al rebasar los limites del sujeto personad y adquirir una significacion socio general, permiten
presentarlos a las generaciones futuras haciendo abstraccion de sus creadores personales, de sus
caracteristicas propias, de los moviles psicoldgicos o de otra indole que lo guiaron en su actividad
creadora. Esos resultados se insertan en lalogica misma del movimiento del pensamiento humano y
toman su propio curso de desarrollo en la conciencia de las generaciones que le suceden,
presenténdose ante cada una de ellas como cierto material formado y desarrollado auténomamente por
el pensamiento de |as generaciones anteriores.

Aln asi no debe olvidarse nunca e origen individual de la conciencia social. Como es conocido, €
principal rasgo de esta Ultima consiste en ser un reflgjo del ser social, es decir, en € hecho de que esta
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condicionada por la vida material de los hombres, pero ese condicionamiento es posible solo a traves
de la actividad ideal individual de esos hombres concretos que viven en determinadas condiciones
materiales y que son |os portadores de determinadas formas de la conciencia social.

Y bien hemos visto que no hay en la conciencia social nada que no haya estado antes en la
conciencia individual. Pero ello no significa que todo e contenido de esta Ultima entre a formar parte
de la primera. La conciencia social no es la simple suma de las conciencias individuales, en ella solo
se encuentran los elementos generales, comunes; 1o cua no quiere decir que esa comunidad o
generalidad abarque a todos los individuos sin excepcion de la sociedad o grupo social dado. Se trata
de las ideas, representaciones 0 concepciones prevalecientes en la sociedad. El paso de determinados
elementos de la conciencia individua ala conciencia socia depende, ante todo, de la medida en que
las nuevasideas y concepciones respondan a las exigencias epocalesy sean expresion del ser social.

En resumen, podemos decir que la conciencia de la sociedad no tendria de donde extraer su contenido,
ni como reflgjar a ser socia, ni podria expresarse, manifestarse y “encontrarse “ a si misma como no
fuera através de la conciencia de los individuos concretos que componen la sociedad. Con ello queda
clara laimportancia vital de la conciencia individua paralaformacién y desarrollo de la conciencia
socia. Nos queda ahora por analizar larelacion inversa, es decir, lainfluenciay papel delaconciencia
socia en el contenidoy movimiento de la concienciaindividual.

No existe una conciencia puramente individual, sin contenido socia alguno, de la misma forma en
gue no hay ni puede haber individuos totalmente aislados entre si ( atomizados en € espiritu de
Robinson Crussoe), capaces de pensar humanay socialmente fuera de aquello que los une, fuerade la
actividad conjunta. La psiquis del hombre se forma sobre la base de los nexos y relaci9ones sociales,
nexos y relaciones que determinan no solo la direccion objetal de su actividad sino también del
contenido social del reflegjo de dicha actividad en la conciencia.

La conciencia socia es inseparable del psiquismo del individuo concreto, aunque € nexo entre ellos
puede tomar €l carécter més inesperado, incluso alienante, como, por giemplo, en las condiciones de
total dependencia externa, cuando las ideas comienzan a gobernar sobre los hombres como fuerza
objetiva extrafia a su concienciaindividual. Pero en todas las condiciones la conciencia del individuo
aidado seformaen e proceso de su actividad conjunta con otros individuos y esta mediatizada por la
conciencia colectiva

El contenido de la conciencia individual es €l reflgo de la realidad que rodea a hombre, del mundo
material. Pero esa redidad es, en buena medida, fruto de la actividad humana, es una realidad
sociadlizaday , en este sentido, resultado de la objetivacion de la conciencia humana.

Cada hombre, cada generacién humana, cuando enfrenta la vida se encuentra, ya preparados (y sin
posibilidad de eleccidn), no sdlo un determinado sistema de relaciones de produccion (base
econdmica de la sociedad), sino también toda una cultura material y espiritual, ante la cua no tiene
otra opcion que apropiarsela y desobjetivarla para si . De ahi que e contenido de la conciencia
individual de los hombres sea extraido, fundamentalmente, de la conciencia socia de su época, a
través de su vinculo con determinadas formas de objetivacion de esa conciencia socia, como son €
lenguaje, la conducta de otros hombres o, en general, la cultura materia y espiritual de la sociedad.
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Laconcienciasocial ( lasideas, las opiniones, las teorias, etc.) acttan con relacion a individuo como
un factor objetivo en la formacién de su conciencia, como una realidad tan objetiva como la propia
realidad material, como algo autdbnomo y, en este sentido, independiente de su conciencia individual.

(27)

El proceso de formacion de la conciencia individual no puede, por tanto, ser otra cosa que €
proceso de asimilacion de los logros del pensamiento humano a través de su historia. Las
etapas del desarrollo de la conciencia individua son, seguin palabras de Engels "la reproduccion
abreviada de | os pel dafios escal ados historicamente por |a conciencia humana'. (28)

Quiere decir que la conciencia individual es socia por su origen y contenido, aungque la forma
gue adquiere ese contenido en la cabeza de los hombres posee un caracter muy
individual.  S6lo después de formada esa  conciencia individual (una vez que ha
asimilado los logros de la razon colectiva de su época) puede ella, a su vez, redizar s aporte ala
concienciasocial.

Concluyendo, podemos decir que ladivision de laconcienciaen "socid" e "individua" no puede
servir de fundamento o justificacion para € establecimiento de una barrera entre ellas y
aislamiento de sus modos de ser y funcionamiento.

En tal caso laconcienciasocia se perderiaasi misma, se convertiriaen algo asi como €l espacio
vacio del pensamiento puro, mientras que la conciencia individual, reducida al "trabgo del
cerebro” y comprendida sdlo como proceso psicolégico, resultaria una” redidad cerradamente
subjetiva’, sin "puerta de escape- hacia  mundo de los hombres, sin contenidoen € plano
socid. En @ funcionamiento real de la conciencia lo socia y lo individua son inseparables
entre si. Todo € contenido de la conciencia socia se extrae del automovimiento de la
conciencia individual, la cua también, a su vez, estallena de contendido en el sentido socid. La
concienciasocia esindividual y laindividual es social. No existeunasin la otra.

Por dltimo, s ha de hablarse de la primacia de un tipo de conciencia sobre € otro,
necesariamente habra que reconocer e caracter primario de la conciencia socia. Los tres
siguientes argumentos nos parecen suficientes.  en primer lugar, es en la conciencia socia
donde més plena e integralmente se reflgjael ser socia; en segundo lugar, eslaconciencia socia
laque mueve alas grandes masas en la realizacion de las méas importantes tareas histéricas; y, en
tercer lugar, son muchas las conciencias individuales que pasan sin dgjar huella en la conciencia
socia, pero no hay una sola conciencia individua que no esté marcada por la con ciencia social
de su época.

3.3.6 Andlissmarxista dela concienciay concepcion materialista dela historia

El andlisis deladiaécticade lainterrelacion delo individua y lo socia en la conciencia humana nos
confirmé una vez mas la naturaleza eminentemente socio-histérica de la actividad espiritual del
hombre. Esta nueva dimension, bajo cuyo prisma se analizan los fendmenos ideales en la filosofia
marxista exigié como fundamento y complemento una nuevavision del propio proceso de desarrollo
socid. De ahi e significado que tuvo para la comprension cientifica del proceso histérico (y de la
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produccion espiritual como su ingrediente indispensable) la conclusion acercadel carécter social delo
ideal, interpretado sobre todo como conciencia socidl.

Ello permitié superar la unilateralidad del vigo materiaismo en € andlisis de la conciencia, que
obligaba a enfocarla, en el mejor de los casos, solo desde el angulo de su condicionamiento por parte
de la realidad reflgjada, comprendiendo a esta Ultima no sdlo como reaidad natural. Por eso, la
comprension de lo ideal como forma de la actividad social humana e histérico-cultural, que reflgala
realidad objetiva, pero que alavez se presenta como una realidad particular organizada internamente,
socid, colectiva, por su esencia, representd un paso decisivo en laformacion de la nueva concepcion
cientificadel mundo.

En efecto, € problema de la naturaleza social de la conciencia forma parte, dentro del marxismo, del
problema mas genera acerca del desarrollo historico-socia y estd asociado a la misma esencia de la
interpretacion materialista del proceso histérico, permitiendo valorar de manera mas profunda y
fundamentada el significado del virgje realizado por é marxismo en la explicacion de lavida social.

La historia no es otra cosa que la actividad de los hombres que de manera consciente plantean y
realizan sus objetivos. La conciencia, por tanto, actta desde € inicio como una formay e producto
del movimiento mismo de la sociedad que necesita, para su propio autodesarrollo, reflgarse y
propulsarse a través de su conciencia socia o, 1o que es o mismo, a través de su autoconciencia, que
se plasmay manifiesta en los fines conscientes de |os hombres.

Quiere decir que € desarrollo de la conciencia esta determinado por € contenido y carécter de las
propias relaciones sociales en las que ella se desenvuelve y que motivan ( y en cierto sentido obligan)
a los hombres a de una forma y no de otra, a proponerse determinados fines de sus acciones y no
otros. "Lahistoria efectivaeslabase, € cimiento, € ser, a que sigue laconciencia’. (29)

En esto precisamente consiste la esencia de la concepcion materialista de la historia desarrollada por
Marx y Engels, por primeravez, extendieron el materialismo al estudio de los fendmenos sociales.

Del hecho sencillo y evidente para todos de que e hombre, para poder vivir, debe ante todo comer,
beber, aojarse bgjo techo, vestirse, etc., C. Marx y F. Engels extrgeron la conclusion de que la
produccién de los medios indispensables para la satisfaccion de estas necesidades, es decir, la
produccion de la vida material misma constituye e primer hecho histérico y la condicion
fundamental de toda |a historia

Toda la superestructura politica y juridica de la sociedad, asi como las distintas formas de la
conciencia social estdn determinadas por las condiciones materiales de vida de los hombres. El
hombre no vive como piensa, sino a lainversa, piensa como vive. "El modo de produccion de lavida
material condicionael proceso de la vida social, politicay espiritual en general. No es la conciencia
del hombre la que determina su ser, sino, por & contrario, € ser social es o que determina su
conciencia'. (30)

Esta nueva concepcidn de lavida socia permitié superar definitivamente la nocion, segin la cual la
historiaesel  resultado, o bien de |as ideas caprichosas de los |lamados grandes hombres, o bien de
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la evolucion de algun espiritu absoluto. Con ello se asesto € golpe definitivo contrael dltimo (y ala
vez mas importante) reducto del idealismo; lainterpretacion de la sociedad humana.

Por primeravez la historia fue analizada como proceso regido por leyes objetivas, condicionada por €l
desarrollo de la produccion material y, en este sentido, independiente de la conciencia de los
hombres... "Dd hecho de que uno vive, tiene una actividad econdmica, procrea y fabrica productos
gue intercambia se forma una cadena de sucesos objetivamente necesaria, una cadena de desarrollo
independiente de su conciencia social, que éstano abarca jamas en su totalidad". (31)

Laexistenciade lasleyes objetivas en el desarrollo socia no demerita en ninglin sentido € papel de la
conciencia en este proceso. Todo lo contrario, solo a través de la actividad consciente puede hacerse
realidad €l curso objetivo del movimiento de la sociedad, en muchas ocasiones incluso, sin que los
propios protagonistas se percaten de que con su actividad estén forjando la trama de la historia.
Cuando un campesino vende su producto en € mercado o un capitaista estimula la introduccién de
una nueva técnica en la produccién lo hacen de manera consciente, buscando un fin propuesto de
antemano, pero por lo regular sin ser conscientes (y valga la paradoja) de que con ello modifican €
Ser socidl.

Como escribiera Engels, "los fines de los actos son obra de la voluntad, pero los resultados que en
realidad se derivan de ellos no lo son, y aun cuando parezcan gjustarse de momento a fin propuesto, a
la postre encierran consecuencias muy distintas alas propuestas’. (32)

Por eso, para comprender la historia, hay que concentrar € analisis no tanto en los fines directos de
ala actividad, como en los resortes y fuerzas propulsoras que estén detras de €llos, no en los fines
individuales, sino en los moviles que impulsan a las grandes masas. Esto, sin desconocer la
importancia de las motivaciones conscientes, ya que todo lo que mueve a los hombres tiene
necesariamente que pasar por sus cabezas aunque la forma que adopte dentro de ellas en mucho de las
circunstancias

Y estas circunstancias cambian através del desarrollo de la historiay cambian sustancialmente, sobre
todo, en las condiciones de una auténtica sociedad socialista como la que aspiramos a construir en
Cuba. Una de las grandes diferencias del socidismo y todas las sociedades que le precedieron
consiste. precisamente, en que mientras que en el desarrollo de estas Ultimas las leyes de la historia se
imponen casi Siempre de manera ciegay espontanea, sin que |los hombres se percaten de las causas y
consecuencias Ultimas de sus actos, la nueva sociedad socidista se erige y desarrolla como resultado
de la concientizacion por e hombre de la necesidad histérica y de su actuacion acorde a esta
necesidad conciencia

Esto no significa que en el socialismo dejen de actuar |as leyes objetivas del desarrollo social. Todo lo
contrario. Se trata de que agui la accidn de estas leyes encuentra el mas fértil terreno subjetivo parasu
despliegue acelerado. Son leyes que se imponen no en contra - 0 a espaldas de la voluntad - y los
Intereses de los hombres - como ocurria en las sociedades anteriores -; sino a través de su
coincidenciacon lavoluntad y losintereses de la gran mayoria de la poblacion.

La posibilidad que brinda la sociedad socialista de conocer la necesidad histéricay de actuar acorde a
ella (esencia de la verdadera libertad humana) eleva extraordinariamente € papel del factor de la
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conciencia en esta sociedad. De ahi, que como ha sefidado Fidel en reiteradas ocasiones la
construccion de la nueva sociedad no puede ser solo asuntos de nuevos mecani Smos econdmicos que,
por si mismosy de manera casi automética, dan como resultado la creacion de la base técnico material
del socialismo, € surgimiento de nuevas y més elevadas relaciones sociales y la formacion del
hombre nuevo. La construccion de la sociedad socidista seria impensable sin la formacion, a su vez,
de unaconciencia en las masas.

Todo esto ha sido posible entenderlo partiendo de la comprension que de la sociedad y la conciencia
nos han brindado los fundadores del Marxismo. Esta nueva interpretacion de la Historia represento la
coronacion del edificio del materialismo, con lo cua se produjo un vuelco extraordinario en €
desarrollo del pensamiento filosdfico y socia. La tradiciona solucion materidista a problema
fundamental de lafilosofia - el ser determinala conciencia - perdio su caracter abstracto y unilateral
con su nueva formulacion: el ser socia determina la conciencia social. Y no se trata de que haya
cambiado € problema mismo, presente a través de toda la historia de la filosofia. Lo que si cambio
radicalmente fue su interpretacion y solucion.

Seriaincorrecto concebir la obra de culminacién del materialismo como e simple traslado mecanico a
lavida socia de latesis acerca del caracter primario de la materia'y secundario de la conciencia. En
reaidad, € problema de larelacion del ser y la conciencia sdlo puede encontrar su verdadera solucion
tedrica y préctica en la vida social. Solo ali se nos presenta como un problema real y no como €
simple resultado de las lucubraciones especulativas del pensamiento de los filésofos. Por eso la
concepcion materiaistade lahistoria es, de hecho, la solucion marxistaal problema fundamental de la
filosofia, la Unica solucion cientificay consecuentemente materialista a dicho problema.

Al descubrir las leyes redes de la historia socia, € marxismo reveld asi las fuentes del
condicionamiento social de la concienciay descubri6 las causas de su carécter activo. Por lo tanto, la
penetracion en la esencia de la concienciay la revelacion de su verdadera funcién socia fue posible
solo como resultado del andlisis multilateral de la sociedad humanay sus leyes, através ddl estudio de
la interrelacion de la vida material y espiritual de la sociedad. Y es que, como decia Marx, "los
hombres que producen las relaciones sociales con arreglo a su productividad material, crean también
las ideas y categorias, es decir, las expresiones ideal es abstractas de esas mismas relaciones sociales'.
(33)

De ahi que partiendo de la concepcion materiaista de la historia sea necesario comprender que la
conciencia surge y se desarrolla histéricamente como un producto de la actividad conjunta de los
individuos sociales y su contenido depende de los cambios que se operen en la sociedad, de la
evolucion de las condiciones y circunstancias histéricas. En otras palabras, la actividad espiritua
congtituye un lado inmanente de la actividad socio productiva de los hombres, una funcién de ese
gran sistema global que esla sociedad tomada en su conjunto.

Sblo vigta asi, como subsistema social dependiente del sistema més genera en que esta inmersa,
puede la conciencia social ser andizada en calidad de esfera relativamente independiente de la
actividad humana vital, con su estructura propia, es decir, como una redidad particular, cuyo
funcionamiento y desarrollo llegaincluso a organizarse e institucionalizarse a nivel de la sociedad.
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Claro que est4 organizacion e ingtitucionalizacion de la conciencia solo puede lograrse a alcanzar la
sociedad un determinado nivel de desarrollo histérico. Al inicio la conciencia tiene un caracter muy
elemental, muy poso desarrollado, muy sincrético, muy directamente enlazado con € lenguaje de la
vidareal, surgida no por si misma, sino "solo de la necesidad, de |os apremios de intercambios con los
demés hombres' (34), que en € proceso vivo de produccién y en los marcos de una determinada
forma de colaboracion mutua adquieren la capacidad de desarrollar su actividad en €l plano ideal.

Pero con e decursar historico la conciencia se convierte en objeto y producto de una actividad
especial, hasta la creacion de una profesion especifica realizada en |a préctica por un destacamento de
hombres (fil 6sof os, tedlogos, idedlogos, artistas, etc.)

El momento de virgie mas importante en este proceso llega con la division social de trabajo,
particularmente, con ladivision del trabgjo materia y espiritual. " Desde ese instante, - escriben Marx
y Engels - puede yala conciencia imaginarse realmente que es solo algo mésy a ago distinto que la
conciencia de la préctica existente, que representa realmente algo sin representar algo real; desde este
instante, se hallala conciencia en condiciones de emanciparse del mundo y entregarse ala creacion de
la teoria "pura’, lafilosofia "pura’, la mora "pura’, etc.” (35). S6lo entonces puede surgir la ilusion
de que la conciencia es algo gjeno y extrafio a la realidad social misma, ilusién que perdurd en
pensamiento humano hasta la aparicién del marxismo.

Fue precisamente el marxismo quien "redescubrié” € cordon umbilical que une ala conciencia con €
sistema de relaciones sociales, con la sociedad tomada como organismo vivo y en desarrollo. Y no
solo porque en cada época historica la conciencia es € resultado de las condiciones sociales de vida
de los hombres, sino ademas porque cada paso en € desarrollo histérico necesita, directa o
indirectamente, de la participacion activa de la conciencia. De ahi que de la naturaleza socia de la
conciencia se derive su carécter activo, e  cual esta directamente entrelazado con la necesidad de
perfeccionamiento y desarrollo de todo el sistema de relaciones sociales.

Por eso, comprendida socialmente, la conciencia no puede ser interpretada tan slo como € reflgo
pasivo del proceso histérico en las cabezas de los hombres. De ser asi, perderia, su propia razén de
existencia. Por € contrario, siendo consecuencia, fruto y reflejo de las condiciones sociales de vida de
los hombres y, ante todo, de su vida material, la conciencia se convierte, a su vez, en premisa
inalienable del proceso socio-historico, en componente sustancial necesario de dicho proceso, en una
condicion de su automovimiento y autodesarrollo.

Sin la participacion de la conciencia seria  imposible representarse € proceso de la vida social,
comprender el curso de la historiay explicar sus acontecimientos. Como sefialara Engels, "investigar
las causas motrices, que de manera clara o solapada, directamente o en formaideolégica o, incluso,
fantastica, se reflggan como motivaciones conscientes en las cabezas de las masas actuantes y de sus
lideres (los Ilamados grandes hombres) constituye el Unico camino conducente al conocimiento de las
leyes que imperan en la historiaen general o en determinados periodos de lamisma....(36)

El proceso de conversion de lo idea en lo material no se detiene ni por un minuto, determinando
esencialmente - por medio de la actividad préctica humana: lavida social y € proceso hi8tdrico en su
conjunto. "La conciencia del hombre no solo reflga e mundo objetivo, sino que lo crea ... ... e
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mundo no satisface al hombre y éste decide cambiarlo por medio de su actividad” (37) - decia Lenin.
Y no hay otro modo de cambiar a mundo gque no sea haciendo uso de la conciencia. Laconcienciaes,
por supuesto, un espejo en e cua & mundo se observay se ve asi mismo, pero un espejo sin e cual
no existiriael propio mundo humano.

Y €ello no significa, en ningin modo, que dudemos, ni por un instante, del caréacter derivado y
secundario de la conciencia socia con relacion a ser social. El deseo y la capacidad del hombre de
inmiscuirse en la vida social con ayuda de su conciencia e influir reelmente en e curso de
acontecimientos serian vanos S esa concienciano fuera el resultado real de sus condiciones materiales
de vida. Ni la conciencia mas inteligente seria capaz de transformar la realidad socia y convertir las
exigencias de larazon en una exigencia social y una necesidad del propio movimiento y desarrollo de
lasociedad, s esa conciencia no parte de las propias relaciones sociales de los hombres, si no captaen
ellas |as tendencias potenciales de su movimiento.

Escierto que en e decursar histérico las representaciones falsas, deformadas y misticas de lareaidad
han jugado un papel nada despreciable en el movimiento socia y han sido capaces de empujar ala
sociedad hacia determinada direccion. La conciencia también puede desempefiar un papel maligno,
convertirse en instrumento de objetivos y fuerzas tenebrosas. Pero "también las formaciones
nebul osas que se condensan en e cerebro de los hombres son sublimaciones necesarias de su proceso
material de vida, proceso empiricamente registrable y ligado a condiciones materiales'.(38)

En resumen, la comprension filosofica marxista de la naturaleza social de la conciencia nos lleva
indefectiblemente hasta el concepto de conciencia socia y éste, a su vez, enmarcado dentro de la
concepcion materialista de la historia, nos permite interpretar acertadamente el verdadero lugar que
ocupa la conciencia en e proceso de desarrollo histérico como expresion y resultado de las
condiciones materiales de vida de los hombres y ente activo que interviene como condicién del
movimiento social mismo. Por o tanto, de la misma forma que € reflgjo constituye una propiedad
universal de lamateria (tesis inicial de la que partimos), la conciencia no puede ser otra cosa que un
atributo de larealidad socia, una propiedad inmanente al ser social.

3.4. Lardacion naturaleza sociedad como expresion dela unidad material del mundo

3.4.1.El pensamiento filosofico premarxistay la relacion natur aleza sociedad

El problema de la unidad del mundo resulta esencia para la reflexion filosofica, y se encuentra en
buena medida no sdlo relacionado con & problema fundamental de la filosofia sino incluido en €.
Directa o indirectamente todo filésofo o tendencia filosofica han respondido histéricamente a
problema de cua es e principio en que descansa la unidad del mundo.

La historia de las ideas materiaistas en filosofia no dgan dudas en cuanto a hecho de que en este
campo filosofico reconocié desde su surgimiento la materialidad como fundamento de la unidad del
mundo, aunque entendida indistintamente. Es incuestionable que esta idea nacié junto con €
materialismo, pues ella expresaba su propia razén de existencia.

La historia de |a filosofia materialista conoce un espectro grande de interpretaciones sobre la unidad
del mundo, que van desde las ideas de los materialistas ingenuos de la antigliedad, hasta la conocida
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tesis de Engels, quien en su polémica con Duhring, resume la esencia de la comprension dial éctico-
materialista de este problema, a demostrar tedricamente que la unidad del mundo consiste en  su
materialidad.

El hecho de que sblo la aparicion del Marxismo posibilitd la justa comprension de este problema, se
explica por las propias concepciones idedlistas que con respecto a la historia y a la vida socid
caracterizan todo €l materialismo premarxista.

La afirmacion de la unidad del mundo presupone a mismo tiempo e reconocimiento de su
diversidad. Esta diversidad se manifiesta en el hecho de que producto de la constante interaccion de
fuerzas y cualidades contrarias, se originan nuevos tipos de materia y nuevas formas de movimiento
delamateria

En este sentido la elucidacion del problema de la unidad de la naturaleza y la sociedad, como
expresion de diferentes formas fundamentales del movimiento de la materia, permite comprender
mas cabalmente el principio de la unidad material mundo.

El problema de la unidad de la naturadleza y la sociedad ha recibido diferentes enfoques en €
pensamiento histérico filosofico.

En la historia de la filosofia encontramos lineas que identifican las leyes de la naturaleza y la
sociedad.

Para el materialismo hubo una linea que siempre apoy6 la identidad. En este sentido siempre hubo
intentos de explicar de forma naturalista la sociedad; estas concepciones, independientemente de su
justificacion histérica y racionaidad, simplificaban de hecho lacomplgjidad de lavida social.

En esta comprension metafisica de la interaccion de lainteraccion de la naturalezay la sociedad como
tentativas naturalistas de identificacion de la sociedad y la naturaleza, esta presente la reduccion de
las leyes sociaes alas leyes naturales. En los marcos de esta concepcion se formaron las variantes del
determinismo geogréfico y también las teorias biologizantes de la vida socia (social darwinismo,
malthusianismo, racismo).

En su época, Carlos Marx criticd los puntos de vista del profesor aeman Lange, € cua
mecanicamente trasladd € término bioldgico "lucha por la existencia® a desarrollo de la historia
mundial.

Tal tradacion de los conceptos biologicos a la esfera de las ciencias sociales resulta erroneo.
Criticando la concepcion del desarrollo social de Bogdanov, € cual intenta pasar los términos
energéticos y biologicos insustanciales, por nuevos conceptos fundamentales de las ciencias sociales,
Lenin escribia: "Nada més facil que poner unaetiqueta” energetista’ o "sociobioldgica’ a
fendbmenos como las crisis, las revoluciones, la lucha de clases, etc., pero tampoco hay nada més
estéril, ni més escolastico ni mas muerto que dicha ocupacion” (39).

A fines ddl siglo XIX y principios del XX surge la corriente del social-darwinismo, a que son
inherentes la promocion de los principios de la seleccion natural, de la lucha por la existenciay la



135

supervivencia de los mejores adaptados en calidad de factores determinantes del desarrollo social
(Spencer, Mdltusy otros).

Ellos consideran la sociedad humana sblo como cierto conjunto de poblacioneso como grupo de
individuos humanos, subordinados en sus relaciones interpersonales alas leyes biol6gicas de la lucha
por laexistenciay la seleccién natural .

A la par con las lineas, tanto idealistas como materiaistas, que identificaban las leyes socidesy las
leyes naturales, simplificando de esta forma la complejidad de la vida social, en € pensamiento
filosofico encontramos también la tendencia a contraponer la sociedad y la naturaleza de  manera
arbitraria. El materialismo premarxista se caracteriza por este enfoque a considerar a la naturaleza
solo en forma de objeto de contemplacion, sin advertir e papel activo, transformador del hombre. La
vida social esta sometida segun esta tendencia por otro tipo de leyes, ante todo leyes espirituaes. Ella
es revelada sblo como lavida espiritua .

En este caso la naturaleza no se desarrolla, pues sus leyes son repetibles, constantes. De esta manera
s0lo la sociedad se desarrolla, porque cambian nuestra conciencia, se enriquecen las ideas, se
enriquece la vida social. Incluso Hegel apoy6 este punto de vista, pues para € la naturaleza se
desarrolla sdlo hasta un punto: e espiritu humano, que después se repite, se reproduce. Asi toda la
dialéctica pertenece ala vida espiritual.

Este es un punto de vista metafisico, pues nos da aa nocion de que la naturaleza esta fuera del
hombre, en contraposicién a é. Este enfoque fue superado por Feuerbach que demostré que no hay
diferencias de principios entre la naturaleza y la sociedad, que la vida natural del hombre es también
su vida social. Pero reconociendo esto, Feuerbach sin embargo no podia entender e carécter socia de
lavidahumanaa intentar argumentar que lacumbre de ellaeslavidamoral.

En resumen podemos expresar que la historia del pensamiento filosofico hasta Marx adolecié de un
defecto fundamental; laincomprension de la especificidad diferenciante de la sociedad con respecto al
resto de la realidad objetiva y la dialéctica real del proceso social, como consecuencia ante todo del
enfoque idealista que con respecto ala sociedad caracterizd a pensamiento filosofico premarxista.

3.4.2 Solucion mar xista al problema de la reacion natur aleza sociedad

La aparicion del marxismo constituy6 una etapa cualitativamente nueva en e enfoque tedrico de
esta problematica. En las obras de los clasicos del marxismo leninismo encontramos importantes
tesis metodol dgicas para € andisis y demostracion de la unidad indisoluble de la naturalezay la
sociedad, como expresion de la unidad material del mundo.

La demostracion de la unidad del mundo a partir de la unidad de la naturaleza y la sociedad en
su interaccion presupone la consideracion de dos teorias que argumentaron cientificamente la
solucién de este problema. Por una parte, la teoria de Darwin acerca del origen de las especies a
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partir de la seleccion natural y por otra parte la teoria de Marx y Engels acerca del origen de la
sociedad a partir del trabajo. Ambas teorias poseen una fuerte carga metodol6gica parad andlisis
delaunidad de la naturalezay la sociedad.

Un paso importante en la fundamentacion cientifica de la tesis materialista acerca de la unidad
materia del mundo fue la doctrina de Darwin acerca del origen y desarrollo de las especies de
animales y plantas. EI mérito de Darwin consiste ante todo en que é fundamentd la unidad
indisoluble de todos los  organismos vivos, habiendo demostrado que toda la diversidad de los
actual es organismos vivos transcurrio desde una cantidad no grande de embriones unicelulares en
el proceso de un desarrollo muy largo del mundo animal, que se extendié muchos millones de
afios. Con esto fue asestado un golpe importante a idealismo que colocaba un limite
infranqueable entre e mundo animal y vegetal, entre el hombrey otros animales.

La teoria de la seleccion natural de Darwin constituye un elemento  vita para explicar
cientificamente la linea evolucionista en e desarrollo de la materia, especialmente en la materia
viva en toda su complegja jerarquia. Sus descubrimientos constituyeron  un punto clave en
el surgimiento de lafilosofia cientifica del Materialismo Dialéctico.

A Darwin le corresponde € mérito de haber demostrado €l origen del hombre a partir de sus
antepasados animales. Sin embargo, e papel jugado por los factores sociales en este proceso,
resultd desconocido para el naturalistainglés.

El intento de explicar el origen del hombre a partir de factores estrictamente biol6gicos,
congtituye e defecto fundamenta de la teoria de Darwin. La aplicacion del principio natural
evolucionista para explicar e producto supremo del desarrollo de la materia, resulta insuficiente
einsconsistente alaluz de los propios datos de | as ciencias particul ares.

Por otra parte la teoria de Marx y Engels demostré € origen natural de la sociedad a partir del
mundo animal y ademés la diferencia cualitativa de estos la primera con respecto alanaturaleza
y alamismavez lareproduccion del vinculo material indisoluble de elos, a trabajo corresponde
el papel esencial.

Marx sefidaba: "El trabajo es ante todo € proceso que seredliza entre el hombrey la naturaleza,
proceso en €l cual e hombre con su propia actividad mediatiza, regulay controlael intercambio
de sustancia entre si y la naturdleza. A la sustancia de la naturaleza €1 mismo se contrapone
como fuerza de lanaturaleza'. (40)

El trabajo desde e punto de vista marxista, representa hasta tal punto € fundamento para el
surgimiento del hombre y la sociedad que gracias a esta actividad social, colectiva, surge la
posibilidad de la comunicacién entre los hombres y la fabricacion de instrumentos de trabgjo,
€lementos estos especificamente humanos.
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Latesis de Engels acerca del papel jugado por € trabajo y e lenguagje en la transformacion del
cerebro del mono en @ cerebro del hombre, resume e enfoque dial éctico-materialista acerca de
las causas que provocaron € surgimiento de éste Ultimo y la sociedad.

Paralos clasicos del marxismo e trabajo no solamente permite modificar la naturaleza externa,
ademas actlia como elemento central en la transformacion del propio hombre, mediatizando todo
el conjunto de interrel aciones entre | as personas.

La propia naturaleza, por otra parte, manifiesta todas sus regularidades esenciales precisamente
en la sociedad: "La sociedad - sefialaba Marx- esla unidad esencial terminada del hombre con la
naturaleza, la resurreccion auténtica de la naturaleza, € naturalismo realizado del hombre y €
humanismo realizado de la naturaleza’. (41)

La parte de la naturaleza, sobre cuya base se erige la sociedad, es decir aguellos cuerpos
naturales, los materiales y energia que se utilizan en las estructuras sociaes y representan la
naturaleza transformada y artificial, se convierten en parte organica componente de la sociedad,
formando su base material.

El propio trabgjo surge y se desarrolla, a partir de determinadas premisas naturales o formas
especifica de adaptacion bioldgica; que caracterizaron a los remotos antropoides en su relacion
con & medio circundante.

El Marxismo-Leninismo ha demostrado que sblo e proceso del trabgjo, que constituye la base
de la interrelacion entre e hombre vy la naturaleza, condiciond € transito de los antiguos
antepasados del hombre, del modo de vida gregario (de la horda) a socia, determiné el
surgimiento de la Sociedad con sus leyes particulares de formacion y desarrollo. Actuando
durante €l proceso de trabgo en la naturaleza, € hombre, de manera radica se cambia a si
mismo, cambia su propia esencia.

Para realizar su propia esencia e hombre debe crear un mundo materia diferente a que en
principio le dio origen, debe crear a decir de Marx "una segunda naturaleza de La cual no solo
escreador sino también resultado y producto, fundamentalmente. en larealizacion de sus
fuerzas esenciales y primerismamente a partir de su condicion de ser transformador. Es
precisamente su actividad transformadora y ante todo € trabgjo, 1o que permite al hombre
erigirse en un ser transformador universal, adjudicarle a su actividad un carécter que esencidiza
el verdadero significado de la propia naturaleza, erigirse de esta forma por encima del resto los
sistemas y elementos materiales de la naturalezay subordinarlos a su actividad.

La unidad diaéctica de la sociedad y la naturadeza se desarrolla constantemente, 1o que esta
condicionado por su més estrecha interaccion. En e proceso de produccién se perfecciona €
poder de la gente para conocer mejor las cualidades y leyes de la naturaleza y sobre esta
base de manera mas racional utilizarlas. El crecimiento de la riqueza de la sociedad no es otra
cosa que € resultado de la revelacion y redlizacion de las fuerzas creadoras del hombre en la
transformacion de la naturaleza. El desarrollo de estas fuerzas siempre actlia como consecuencia
de la interacciéon de los hombres en € proceso de produccion de bienes materiales, obtenidos
mediante la reelaboracién de |los productos de la naturaleza.
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Es d trabajo es que histdricamente posibilito la separacion del hombre del mundo y su inclusién
en e colectivo. El trabgo sin embargo no se manifesté como actividad social plena desde €
inicio.

La mayor parte de los investigadores aceptan la teoria de los dos saltos, para explicar la
antropogenesis, es decir € proceso de surgimiento del hombre. Un primer salto relacionado con
el paso del estadio de animales a de seres transitorios que precedieron directamente al hombre y
de éstos, a estadio de gentes ya formadas. Otros cientificos discrepan de esta division en saltos,
considerando que la antropogénesis es un proceso integral, evolutivo.

Sin embargo, Engels degja bien sentado la presencia de seres transitorios, monos antropoides, que
estaban muy lgjos de ser hombres en € pleno sentido. Es de aceptacion general que en este
estado de transito actuaron no solo leyes naturales sino también leyes sociales cuya significacion
en los diferentes estadios del proceso de antropogénesis fue variable.- La tarea de dilucidar la
esencia de las regularidades que definen los procesos de cambios de la materia en las fases
transitorias del desarrollo, es uno de los més complegjos problemas de la teoria diaéctico
materialista del desarrollo y de las ciencias naturales contemporaneas. ES en |os seres transitorios
en los que se operan determinados cambios morfoldgicos como consecuencia de la actividad
instrumental primitiva, "las muy primitivas operaciones a que nuestros antepasados fueron
adaptando poco a poco sus manos..."(42) que conducen posteriormente a la aparicion del trabajo
y del hombre plenos. Estos cambios morfol6gicos que tuvieron una importancia singular en el
proceso de antropogénesis se conoce como "triada hominica' e incluye e andar erecto, la
evolucién y especiaizacion de la mano y los cambios producidos en € cerebro de nuestros
antepasados remotos hasta € hombre actual. No existe un criterio unanime entre los autores
marxistas en cuanto ala smultaneidad o no de estos cambios. Algunos consideran que estos tres
elementos coinciden en e tiempo, sin embargo la mayoria se inclina por € criterio contrario;
primero € andar erecto, luego € desarrollo de la mano y finamente del cerebro, fueron las
premisas que en ese orden cronol 6gico permiten explicar biol 6gicamente la aparicion del hombre
sobre latierra.

Resulta necesario por tanto, analizar € proceso de antropogénesis, no como un episodio Unico en
el desarrollo de la materia viva que condujo a la aparicion del hombre, sino como un largo
proceso en lahistoriadel planeta que supone un periodo de transito en laformacion del hombre
actua y en e cud la intensificacién progresiva de los factores socides tuvo un carécter
determinante.

De manera que entre nuestros primeros antecesores, 10s monos antropoides y la aparicion del
homo sapiens, entre la primera actividad instrumenta y € trabgjo propiamente humano, medié
un enorme periodo histérico .

Por supuesto que esto no niega € carécter dialécticamente interrelacionado de los procesos de
antropogénesis y sociogénesis que explican juntos la antroposociogénesis 0 sea e proceso de
surgimiento del hombrey |a sociedad
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En este sentido la consideracion de la correlacion de los factores naturales y sociales y e papel
gue estos factores jugaron en € proceso de antropogénesis resultainsoslayable.

El marxismo considera a hombre como la unidad dialéctica de lo natural y lo socia. La
demostracion de esto esta presente en toda la historia de la aparicion y desarrollo de la sociedad.
El enfoque de la unidad de la naturaleza y la sociedad a través del andisis de lo natura y lo
socia y especificamente de lo bioldgico y 1o social, debe apoyarse en la concepcion marxista de
la correlacion de las formas fundamentales del movimiento de la materia, que supone €
surgimiento de las formas superiores a partir de las inferiores, la conservacion de las formas
inferiores en las superiores, € caracter prevaeciente de las leyes que determinan la existencia de
las formas superioresy lairreductibilidad de las formas superiores alas inferiores.

La concepcion de Engels acerca de la correlacion de las formas inferiores y superiores de
movimiento de la materia es la mas acertada base tedrica y metodologica para la solucién del
problema de la correlacion de lo biolégico y lo socidl.

Ello presupone lainterrelacion reciproca de factores bioldgicos y sociales, es decir la manera
paraledla en que interaccionan los factores bioldgicos y socides en € proceso de
antroposociogénesis.

Es preciso subrayar que Engels ala par que aceptaba la nocion de vinculo estructural sustancia
definido entre las formas mecéanica, fisicay quimica ded movimiento y la forma bioldgica, por
otra parte, demostré que en el caso de laforma socia y  bioldgica, este vinculo sustancial
sencillamente no existe. La sociologia no puede ser la biologia del hombre, a la manera que la
biologia es|a quimicade las albliminas.

Partiendo del principio metodol6gico elaborado por Engels acerca de las formas de movimiento
y que plantea que a pesar de la subordinaciéon de las formas interiores a las superiores, las
primeras contindian existiendo en las segundas en forma de determinadas leyes, puede sefidarse
la presencia en e hombre de determinadas regul aridades biol 6gicas que tienen una manifestacion
similar a la que encontramos en los animales: determinados procesos que ocurren en células y
tgidos, leyes de la herencia, ciertos fendmenos de la embriogénesis,etc.

En ocasiones enfatizando justamente la esencia del hombre, como e conjunto de las relaciones
sociales en que participa, se olvida el papel del sustrato bioldgico, de los factores de su naturaleza
biolégica estrechamente ligadas a la posibilidad de manifestarse como ser socia. La ciencia
contemporanea ha revelado e estrecho nexo, muchas veces decisivo que existe entre las
potencialidades biol 6gicas del hombrey su proyeccién social.

De manera semejante a los animales y las plantas, el hombre constituye parte de la naturaleza y
vive sometiéndose a sus leyes. En la relacidn biolégica y fisioldgica € hombre repite 1o més
caracteristico de todo organismo vivo.

En este sentido Marx sefidaba: " la naturaleza es € cuerpo inorganico del hombre, a saber: la
naturaleza es la medida en que ella misma no es su cuerpo. El hombre vive de la naturaleza. Esto
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quiere decir que la naturaleza es su cuerpo, con € que e hombre debe permanecer en constante
relacién parano morir". (43)

Tal tesis subraya la unidad genética del hombre con la naturaleza, la unidad material de la
naturalezay e hombre, de |os aspectos socialesy naturales. Profundizando en ello, Marx sefidlaa
continuacién: "El que lavidafisicay espiritual del hombre se halla inseparablemente ligada a la
naturaleza significa que la naturaleza esta ligada inseparablemente consigo misma, ya que €
hombre es parte de la naturaleza’'. (44)

En sentido inverso comprobamos que la esencia del hombre, determinada por su grado de
inclusién en e conjunto de las relaciones sociaes, no puede redlizarse sin la presencia de un
determinado sustrato biol 6gico.

La ciencia ha comprobado reiteradamente que el hombre puede llegar a redizarse plenamente
como personalidad sdlo en presencia de determinadas premisas biologicas. Un minimo de
factores biologicos resulta indispensable para que € hombre pueda incluso establecer las méas
elementales relaciones sociales anivel de grupo, colectivo, familia, etc.

"La primera premisa de cualquier historia humana esto es por supuesto, la existencia de
individuos humanos vivos. Por eso e primer acto concreto, que puede congtatarse es la
organizacion corpora de estos individuos y condicionado por ella la relacion de estos hombres
con lanaturalezarestante”. (45)

La accion de las leyes biolégicas en € organismo humano se encuentra en una definida
correspondencia con la biologia de resto de los seres vivos. Asi la definicion de vida dada por
Engels en su obra "Dialéctica de la naturaleza’ es aplicable a cualquier especie y manifestacion
de lajerarquia delavida, en ella encontramos lo comun que vincula a hombre como producto
superior del desarrollo biologico con € resto de los animales. No obstante, la correlacion entre la
naturaleza y la sociedad no puede agotarse por la correlacion del todo y la parte. No basta con
afirmar que la sociedad o € hombre son parte de la naturaleza, incluso su expresion suprema. De
esta manera no puede revelarse la especificidad que supone no solo la presencia de lo coman que
revela la correlacion todo y parte, sino ademés aquellos e ementos que diferencian amabas
realidades y que le otorgan a la sociedad y al hombre un status independiente con respecto a
mundo natura del cual surgierony a cual se encuentran estrechamente unidos.

Es necesario establecer la diferenciacion de las leyes naturales y sociales. A pesar de ser
objetivos 0 sea existir independientemente de ala concienciay voluntad de cada hombre y de la
humanidad, las leyes naturales y sociales se diferencian esenciamente. En primer lugar las leyes
naturaes actdan con un rango de tiempo mas prolongado que las leyes sociales, por otra parte en
las leyes sociales, a diferencia de las naturales es necesario considerar la participacion del factor
consciente que precisamente determina el periodo de tiempo relativamente corto de accion de las
leyes sociales. En larelacion naturaleza sociedad, la accion de esta Gltima se manifiesta a través
de la objetivizacion de la propia actividad humana en las leyes sociales, que son su resultado. De
modo que esta accion subjetiva solo tiene valor en correspondencia con las regularidades
generaes del desarrollo social en un periodo histérico concreto determinado.
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Resulta oportuno establecer la distincion entre las leyes naturales y sociales sobre la base de
aguellos elementos que caracterizan la vida de los animales superiores y la vida socid. Este
problema fue abordado reiteradamente en la obra de Carlos Marx y Federico Engels.

Ya en una obratemprana del Marxismo como son los "Manuscritos econdmicos y filosoficos
de 1844" Carlos Marx afirmaba: "El animal se identifica directamente con su actividad vital. No
se diferencia de su actividad vital. Es esta actividad vital. EI hombre convierte su actividad vital
misma en objeto de su voluntad y de su conciencia. Su actividad vital es consciente. No es una
determinacion con la que se funde directamente. La actividad vital consciente diferencia
directamente al hombre de la actividad vital animal (46). Los animales se adaptan a la naturaleza,
el hombre cambia € medio natural, actlia sobre @ con ayuda de las herramientas de trabgjo. Los
animales, en e megor caso, llegan a la recolecciéon de los medios de existencia, € hombre los
produce.

En contraposicion a sistema de herramientas naturales que constituyen los 6rganos de su cuerpo
y que son empleados por los animales, e hombre utiliza los medios de trabagjo. Mientras que €
organo natural de los animales esta indisolublemente vinculado a organismo y depende de €, los
medios de trabaj 0 poseen su propialogica de desarrollo.

Como consecuencia de esto € animal utiliza la naturaleza mientras el hombre la domina. Al
respecto sefialaba Engels en su obra "Diaécticade la naturaleza': "e anima utilizala naturaleza
exterior e introduce cambios en ella pura y simplemente con su presencia, mientras que €l
hombre, mediante sus cambios, la hace servir a sus fines, la domina. Es esta la suprema y
esencia diferencia entre e hombre y los demas animales. diferencia debida también a trabago"
(47) . De esta manera los clésicos del Marxismo, reconociendo € origen natural del hombre a
partir dd mundo animal, demostraron a mismo tiempo que & hombre se distingue
cuditativamente de los animales, por cuanto posee caracteristicas inherentes sdlo a d,
surgidas bgjo lainfluenciade los factores sociales.

Asi, a la par con determinadas regularidades que son comunes tanto a los animales como al
hombre, en este Ultimo se manifiestan regularidades bioldgicas especificas, relacionadas sobre
todo con aguellas estructuras y funciones que son tipicamente humanas. la actividad
neurofisiolégica del funcionamiento del lenguaje, por gemplo. Lo bioldgico humano esta aqui
transformado por & desarrollo social. Puede afirmarse asi que lo social en el hombre no actda
como un conjunto de factores puramente externos, sino que mediatiza sus potencialidades
biolgicas. e andar erecto, la actividad del cerebro, etc.

3.4.3 Manifestaciones contemporaneas de la rel acidn natural eza sociedad

Las ideas de los clasicos del marxismo acerca del problema de lainteraccion de la sociedad y la
naturaleza no han perdido su significacion en la época contemporanea cuando la humanidad en
medida considerable a minado los fundamentos de su propia actividad vital. En los trabgjos de
Carlos Marx y F. Engels estan contenidas orientaciones tedricas y metodoldgicas de una
importante significacion heuristica para €l andlisis de ala etapa actua de interaccion de la
sociedad y la naturaleza.
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La revolucion cientifico técnica contemporanea ha impuesto nuevos ritmos a la relacion de la
sociedad y la naturaleza, que comparativamente no poseen simil en toda ala historia anterior ala
humanidad. Se han puesto en manos del hombre y la sociedad poderosos medios de influencia
sobre |os diferentes sistemas materiales, que ha conducido a una inusitada intensificacion del uso
y aprovechamiento de |os recursos naturales.

Si bien es cierto que no es posible hablar de equilibrio entre la sociedad y la naturales, incluso en
los marcos de la comunidad primitiva, hoy las escalas de accion de la sociedad sobre € medio
natural abarcan préacticamente toda ala biosfera.

Hasta tal punto resulta intensificada la accion del hombre sobre la naturaleza, que puede
afirmarse que € hombre y la sociedad han olvidado, en €l éxtasis de la satisfaccion, no solo su
nexo genético sino ademas la necesaria reproduccion de esos vinculos como condicidn
indispensable de su existencia.

Y a Engels avizoraba esta situacion hace més de 100 afios cuando en su obra "Diaéctica de la
naturaleza" afirmaba: "No debemos sin embargo, lisonjearnos demasiado de nuestras victorias
humanas sobre la naturaleza. Esta se venga de nosotros por cada una de las derrotas que le
inferimos. Es cierto que todas dlas se traducen principalmente en los resultados previstos y
calculados, pero acarrean, ademas otros imprevistos, con los que no contabamos y que, no pocas
veces contrarrestan los primeros’. (48)

En la misma obra afirmaba "... todo nos recuerda a cada paso que € hombre no domina, ni
mucho menos, la naturaleza a la manera que un conquistador domina un pueblo extranjero, es
decir, como aguien que es gieno a la naturaleza, sino que formamos parte de ella como nuestra
carne, nuestra sangre y nuestro cerebro, que nos hallamos en medio de ella'y que todo nuestro
dominio sobre la naturaleza y la ventgja que en esto llevamos a las demés criaturas es la
posibilidad de llegar aconocer susleyesy de saber aplicarlas acertadamente.” (49)

Se trata hoy por tanto de un problema de acance superior: s resulta posible mantener la unidad
de la sociedad y la naturaleza en términos que posibiliten € desarrollo ulterior de la civilizacion
humana.

Si e proceso de antroposociogénesis significo larealizacion de la necesidad historico natural ala
gue condujo e propio desarrollo de la materia, del surgimiento de su producto superior, hoy se
trata de cuestionarse en qué medida es posible evitar larealizacion de la necesidad inversa; como
expresion de adulteracion de laldgica del devenir humano, su desvirtuacion como consecuencia
delarelacion irraciona del hombre y la sociedad con respecto a medio en que tradicionamente
y de manera excepciona ha sido posible & surgimiento y florecimiento de la obra maravillosa de
la vida humana. Asistimos a una acentuacion inusitada de un enfoque de la relacion de la
sociedad y la naturaleza como una relacion solo estrictamente de productores con respecto a la
materia prima para producir.

Explicar los niveles y ritmos que ha acanzado € intercambio entre la naturaleza y la sociedad
supone partir del carécter universal de la actividad humana. Precisamente con la aparicién del
hombre la biosfera se transforma en un fendmeno universal, dando lugar en € transcurso de su
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desarrollo, ala noosfera. Es esta escala universal la que permite explicar no solo laesenciade la
antroposociogénesis, sino las escalas actuales de lainteraccion natural eza-sociedad.

El sabio soviético V.I. Vernadski, quien fundament6 cientificamente la doctrina acerca de la
noosfera afirmaba: "'Nosotros vivimos en un tiempo exclusivo en la historia de nuestra biosfera,
en la era sicozoica, cuando se crea un nuevo estado suyo, lanoosferay cuando € papel geoldgico
del hombre comienza a dominar en la biosfera y se abren amplios horizontes a su desarrollo
futuro”. (50)

La noosfera es la envoltura geoldgica integra de la Tierra, poblada por personas y transformada
racionalmente por ellas. Este concepto  reflga e estado de la naturaleza racionamente
organizada.

Al respecto, V.l. Vernadski sefialaba: "La humanidad tomada como totalidad, se convierte en
una poderosa fuerza geoldgica. Y ante ela, ante su inteligencia y trabgjo se plantea la
cuestion acerca de la transformacion de la biosfera en interés de la humanidad libremente
pensante como una integridad. Este nuevo estado de la biosfera, a cua nosotros nos acercamos,
no percibiendo esto, eslanoosfera.” (51)

De manera que la actividad del hombre y la sociedad ha alcanzado una escala planetaria. Es en
ese sentido en e que los problemas més acuciantes de la humanidad actua, entre los cuales
aparecen aquellos vinculados alarelacion naturaleza sociedad, son denominados globales.

Como se conoce los problemas globales de la actualidad son aguellos problemas que en primer
lugar afectan los destinos e intereses de todos los paises del mundo o de una parte significativa
de d, en segundo lugar son problemas de cuya solucién depende e desarrollo subsiguiente de la
humanidad; en tercer lugar exigen soluciones urgentes pues su no solucion amenaza los
fundamentos vitales, historicamente formados del género humano; en cuarto lugar exigen para su
solucion, de los esfuerzos mancomunados de toda la humanidad. Por eso son  catalogados
justamente problemas de la supervivencia del hombre como especie y cuyo agravamiento en
perspectiva puede significar e regreso del proceso historico natural que ha conducido en su
evolucién a surgimiento del hombre y |a sociedad.

La mas aceptada clasificacion de estos problemas nos permite hablar de su manifestacion en tres
niveles: a nivel de diferentes fuerzas e intereses sociaes, € nivel vinculado ala relacion
naturaleza sociedad y los problemas correspondientes a nivel hombre sociedad.

Precisamente |os problemas globales que se manifiestan en € nivel de la relacion naturaeza
sociedad: problema energético, problema alimentario en parte, problema vinculado a los
recursos naturales y sobre todo los problemas ecoldgicos, participan de manera decisiva
en la comprension caba de la situacion actua del problema de la unidad naturaleza sociedad.
Los problemas globales poseen un conjunto de aristas: sociales, politicas, juridicas, etc. En
este caso nuestra atencion se dirige esencidmente al aspecto sustancia material de estos
problemas y su medida de influencia en la relacion naturaleza sociedad. EI hecho mismo y
fundamental por demés de que la no solucidn adecuada de estos problemas pone en peligro la
propia supervivencia del hombre como especie y por consiguiente, de la sociedad, supone la
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consideracion necesaria de laintensidad y ritmos que ellos imponen a la unidad de la sociedad y
lanaturaleza.

Los problemas globales de la actualidad y especialmente aquellos  vinculados alareacion,
naturaleza sociedad ilustran plenamente la etapa actual de esta interrelacion. Ellos imponen por
asi decirlo los ritmos y € carécter de esa diaéctica, en primer lugar como consecuencia del
brusco aumento del intercambio material entre la sociedad y la naturaleza, aumento que en
muchos sentidos ha superado las propias posibilidades de autorregulacion de los sistemas
naturales. Los procesos naturales (fisicos, quimicos, biolégicosy de otro orden) que actdan a
nivel de los sistemas de la naturaleza se han visto de esta forma violentados, y muchas veces
adulterados como consecuencia de la accion del hombre y la sociedad. Los ciclos naturales
especia mente biol6gicos, gracias alos cuaes la naturaleza logra su autoequilibrio han resultado
alterados por la accion irracional del hombre y la naturaleza se aleja cada vez mas de su funcion
esencia de seno y fundamento de la vida humana, 1o que supone € peligro evidente del
rompimiento de la unidad y el quebrantamiento de los lazos que han permitido histéricamente a
la sociedad un desarrollo ascendente.

Hasta tal punto los problemas ecol 6gicos imponen hoy € ritmo a la unidad natural eza sociedad,
que e enfoque del hombre como entidad bioldgica debe ser estrictamente ecolégico. Es
imposible hablar hoy de los procesos que caracterizan a hombre como organismo biolégico
fuera de los marcos del medio en que realiza su actividad.

Resulta importante enfatizar en & hecho de que las condiciones naturales para el hombre no
significan Unicamente condiciones imprescindibles para e funcionamiento normal de su
organismo, sino & seno en e cua e hombre satisface sus necesidades materiadles y espirituales,
en € cual realiza sus valores como ser cultural. Por eso toda la naturaleza, con sus cuaidadesy
posibilidades potencides debe ser constantemente conquistaday asimilada por € hombre,
en calidad de condicion esencial de su desarrollo.

La propia vida del hombre como su valor supremo necesita ser considerada en € marco de la
dinamica que en materia de posibilidades o impone € medio ecoldgico. Laviday sobre todo la
calidad de lavida, dependen hoy directamente del medio natural y su calidad.

Tomemos por gemplo e proceso saud enfermedad y comprobaremos que en é1 se
expresa de manera esencial launidad delo natural y lo social. en el hombre. S bien es cierto, que
tradicionalmente este proceso dependio de las caracteristicas del medio en que € hombre
desarrollaba su actividad, en las condiciones de la vida contemporanea se han incorporado otros
elementos que precisan de su andlisis para comprender cabalmente € estado actual de ese
proceso: la contaminacion, € ruido, € stress, etc., son factores incorporados estrechamente a la
vida del hombre moderno, que influyen en la propialégica de la biologia humanay se reflgjan de
manera inmediata en e proceso saud enfermedad, incluso la propia estructura del cuadro de
enfermedades responsables  de las causas fundamentales de muerte ha cambiado como
consecuencia de los imperativos del medio. Y resulta imposible cuestionarse € problema de la
unidad de la naturaleza 'y la sociedad y su expresion concreta en la vida humana desconociendo
el nivel deinfluencia, que la naturaleza esquilmada y adulterada por € hombre, gerce en las
regularidades biol 6gicas del hombre como especie.
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Sin intenciones apocalipticas de avizorar una cercana desaparicion de la especie humana, como
muchas veces se reflgja este estado de cosas en diferentes teorias aarmistas, no obstante existe
un peligro real de una adulteracion seria ddl fondo genético humano y con €ello de la unidad
natural de lasociedad y la naturaleza.

Resulta necesario por tanto, un examen del hombre en este caso especificamente del proceso
salud enfermedad, desde una éptica sociolégica. Puede afirmarse sin exagerar que hoy més que
nunca un enfogque gque tenga en cuenta la unidad estrecha de los factores naturales y sociales, a
saber, de lainfluencia del hombre y la sociedad en el medio natural y de este en aquellos, resulta
insodayable para que € proceso histérico natural de evolucion continte su légica. Salud y
enfermedad no congtituyen fendmenos opuestos sino diferentes grados de adaptacion del
organismo frente a medio ambiente en que vive. Por ello la salud no expresa sdlo la ausencia de
enfermedades, sino la plenitud de las capacidades fisicas, psiquicasy espirituales que permitan a
hombre unainclusion plenaen e medio socia y natural.

Si tomamos por gemplo la contaminacion atmosférica, podemos comprobar que ella est4
asociada a un conjunto de enfermedades como son: cancer de pulmdn, bronquitis, reduccién de
lavisibilidad, etc.

Por supuesto que & papel de los factores sociales en la estructura de las enfermedades humanas
tiene sus raices en € propio proceso de antroposociogénesis. Basta constatar que muchas
enfermedades humanas no se registran en los animales y viceversa. Esto habla una vez maés
acerca del condicionamiento socia de la biologia del hombre. Sin embargo, nunca como en la
etapa actual del desarrollo de la humanidad la influencia de los factores sociaes en la salud del
hombre haresultado tan directo.

Es necesario destacar por otra parte que e desarrollo cultural de la humanidad |gos de debilitar
la unidad del hombre con respecto a la naturaleza, la ha profundizado. En la medida en que €
hombre ha desarrollado su cultura material y espiritual, su dependencia con respecto a la
naturaleza se ha incrementado; el espectro de sus necesidades fisicas y espirituales ha crecido en
la misma medida que ha crecido la amplitud y profundidad de su inclusion en e medio
circundante. Esta estrecha correspondencia de los vaores histéricamente  determinados y
crecientes del hombre en relacidn con las posibilidades que para su redlizacion le ha ofrecido la
natural eza, es especialmente considerable en las condiciones actuales.

Esta dependencia por tanto ha crecido. Las exigencias del desarrollo cientifico-técnico, incluidos
aquellos elementos materiales de los cuales depende directamente, son imposibles de satisfacer
fuera del marco del medio natural en que la sociedad desarrolla su actividad. De manera que en
este sentido € fundamento material del desarrollo cientifico-técnico contemporaneo, los
ritmos que alcanza hoy y puede alcanzar en e futuro mediato e inmediato, descansa en las
posibilidades que pueda brindar el medio natural. Por consiguiente la dependencia actual de la
sociedad con respecto a la naturaleza, crece con la mismaintensidad y sentido  que  crecen
los objetivos que se propone la civilizacion humana contemporanea, las necesidades
culturales, estéticas y de otro tipo del hombre tiene como presupuesto esencial la naturaleza que
lo circunda.
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No puede olvidarse que hasta hoy las perspectivas de poder satisfacer las necesidades de la
civilizacion terricola en otros mundos, es decir en € contexto de la naturaleza comprendida ya no
solo como & medio geogréfico dej planeta, constituyen solo posibilidades. No existen
argumentos serios que permitan avizorar en el futuro inmediato una solucion extraterricola a las
necesidades de la sociedad humana. En este sentido, la unidad de la naturaleza y la sociedad en
los marcos de nuestro planeta cobra aiin una significacion mayor y su deterioro significa un
potencia peligroso de destruccion de las Unicas bases naturales que para su desarrollo, puede
contar hoy €l hombre.

Subrayamos de esta manera, que la existencia de la vida racional, comprobada hasta hoy sdlo en
nuestro planeta, denota la responsabilidad de las generaciones actuales por € destino de la
biosfera en general y de la humanidad, en particular. Ha prevalecido sin embargo un enfoque
puramente utilitario del hombre y la sociedad con respecto a la naturaleza, que se ha agudizado
en las condiciones de un uso irracional y puramente pragmatico de las  sociedades
industrializadas, especia mente capitalistas, con respecto ala naturaleza.,

Marx afirmaba que solo con & advenimiento del capitalismo naturaleza se convierte Unicamente
en objeto para e hombre, en cosa Util, a ella la dgjan reconocer como fuerza que se basta a s
misma.

Marx expresa aqui la diferencia de enfoque que con respecto a la unidad de la sociedad y la
naturaleza distingue a la sociedad capitalista de las formaciones anteriores. Al capitalismo, que
universaliza las fuerzas productivas y cuya filosofia resulta la méxima ganancia a cuaquier
precio, corresponde un enfoque en la relacion de la sociedad con respecto a  la naturaleza que
supone esencialmente la consideracion de esta Ultima como fuente de materias primas, enfoque
que s bien enfatiza un aspecto de esta relacion absolutiza sin embargo € lado material del
fendmeno, olvidando € resto de los vaores que tradicionalmente identificaron a hombre con la
naturaleza: éticos, estéticos, etc. De manera que la unidad del hombre y la sociedad con respecto
a la naturaleza es necesario  concebirlaintegralmente, lo que significa que en e medio
natural el hombre debe desarrollar no sdlo sus potencialidades fisicas, sino también espirituaes.

En este sentido cobra cada vez més difusién en la literatura dedicada a los problemas de la
conservacion de la naturaleza, la  categoria de  conciencia ecoldgica. Este concepto
expresaria la necesidad de transformar la conciencia de la sociedad en funcion de la creacion de
un sistema de ideas, de costumbres, una estructura en la conducta de los hombres con respecto a
las condiciones naturales de su vida.

La existencia de la conciencia ecoldgica como una forma especifica de la conciencia social
reflgaria la magnitud de la comprension actual de cuan profundas y sustanciales tendran que ser
las transformaciones que deben operarse en e sistema de valores de la sociedad en relacion ala
naturaleza, que posibiliten una conducta cualitativamente diferente en el hombre con respecto a
|as bases naturales de su existencia

La filosofia imperante en las sociedades de consumo tradicionales con  respecto a la
significacion de la naturaleza para la sociedad, se ha traducido historicamente y sobre todo en
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este siglo en la explotacion desmedida e irraciona de los recursos naturales. Este enfoque
utilitarista puede hoy reproducirse en los paises que conformaban e campo socidista. Todo esto
coloca en tal grado de peligro las futuras posibilidades de |a naturaleza para continuar siendo la
fuente Unica para potenciar € desarrollo futuro de la civilizacién humana, que datos de
organizaciones capitalistas como es el banco mundial, plantean que s € resto de la humanidad se
propusiera ritmos de consumo semejante a los de los paises capitalistas industrializados, 1os
recursos mas importantes del planeta, incluso aguellos que hoy constituyen condicion esencia
para el progreso cientifico, desaparecerian en un periodo de 50 a 100 afios.

En términos cuantitativos los efectos de la accidn de la sociedad sobre la naturaleza pueden ser
ilustrados a partir de la problemética ecoldgica en la region latinoamericana: anuamente se
pierden por 1o menos 300 000 toneladas de madera como consecuencia de métodos inadecuados
de elaboracion, cada afio a los rios del continente se viertan de 6 a 8 kilébmetros cubicos de
desechos industriaes, las faunas de los bosques |atinoamericanos desaparecen y se empobrecen
rapidamente, la Amazonia, "esos pulmones' del planeta son sometidos a una cruel explotacién
gue rebasa sus posibilidades de autorregulacion y restablecimiento, se profundiza € desarrollo
anéarquico de la urbanizacién y la concentracion de la produccion industrial en unas cuantas
superciudades con secuel as de contaminacion, etc.

En resumen, podemos plantear que la comprension plena del problema de la unidad del mundo
exige una concrecion como expresion de la intima relacion de la naturaleza y la sociedad. El
hombre y la sociedad constituyen €l resultado del proceso de evolucion histérico natural de la
naturaleza.

El propio desarrollo de la naturaleza cred las premisas necesarias para aa aparicion del hombre
y la sociedad, pero ad mismo tiempo la sociedad representa una formacion material
cualitativamente nueva con nuevas fuerzas motrices de desarrollo. El hombre, la sociedad y la
natural eza, no obstante su relativa independencia se encuentran en unidad indisoluble.

En su desarrollo histérico la naturaleza, como sistema complejo, se autodesmembra, es decir, se
diferencia, originando una nueva cualidad, la sociedad. Tal grado de desarrollo se alcanza como
consecuenciade laaccion delaley universal delaunidad y lucha de contrarios.-

No hay que buscar por tanto el origen del hombre y la sociedad en una fuerza supramaterial, pues
solo € trabgjo como actividad material y esencialmente humana, posibilitd la diferenciacién del
hombre y la sociedad como realidades cualitativamente especificas y diferentes.

El proceso de diferenciacion se realizd segun dos direcciones. a nivel de individuo
(perfeccionamiento del cerebro, de las manos, de la estructura del cuerpo, etc.) y a nivel de la
poblacion (surgimiento de nuevos vinculos entre individuos sobre la base de la produccion
material, en € curso delacua surgio lanecesidad del lenguaje como medio de comunicacién) .

De esta manera, e sato desde e reino animal a socia se redliza gracias a tres momentos
cualitativamente nuevos del modo de vida humano: gracias a trabajo, a la conciencia, y a las
formas colectivas de actividad vital.
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Como resultado del proceso de diferenciacion surge la sociedad en calidad de sistema auténomo
estableciéndose

nuevos vinculos estables entre las partes del sistema, es decir surgen nuevas leyes de desarrollo
y funcionamiento del sistema.

Surgiendo en las entrafas de la vigja forma de movimiento de la materia, la nueva forma de
movimiento no puede divorciarse absolutamente de la viga. S0lo interactuando con la
naturaleza, la sociedad puede existir, pues solo de la naturaleza la sociedad puede obtener los
medios necesarios paralaviday € desarrollo. De esta manera., la sociedad y la naturaleza, no
obstante representan sistemas cualitativos diferentes, alcanzan una determinada unidad en €
proceso de su interaccion.

Esta unidad de la Naturalezay la Sociedad, especificamente en su aspecto materia necesita ser
considerada histéricamente, pues ella ha resultado diferente en cada etapa histérica
Especialmente aguda resulta hoy esa relacion, cuando los ritmos del desarrollo cientifico-técnico
contemporaneo han impuesto nuevas escalas a intercambio de la naturaleza y la sociedad
poniendo en peligro, muchas veces, de manera alarmante, las bases naturales del desarrollo del
hombre y la sociedad.

Fin.
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